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Po prostudovani habilitacni prace Miloslava Vondracka lze jiz v uvodu posudku konstatovat,
ze text je nejen hodnotnym zavrSenim dosavadni autorovy odborné ¢innosti, ale i vyznamnou

soucasti ceského moderniho lingvistického mysleni.

Jednim ze zakladnich rysu prace je dokumentovani silné provazanost gramatickych
a lexikalnich vlastnosti slova. V autorovych vykladech je prinik obou jazykovych plani
automatickou soucasti charakteristiky zkoumaného gramatického/morfologického jevu. Kazdy
zZ popisovanych jevu je pak jednim z konstituujicich komponentd procesu vzniku syntakticky
organizované ¢eské véty/vypovédi. Gramatické vlastnosti slova tedy tim, ze se diky své tvarové
a vyznamové variabilité aktivné podileji na proménujicich se syntaktickych vlastnostech
vypoveédi, vnaseji do mluvené i psané fe¢i dals§i dimenzi — tentokrat jiz mimojazykovou,

pragmatickou.

Je sympatické, Ze se autor jiz v Gvodu své prace hlasi k badatelim, kteti takto chépanou
sémantiku gramatiky v poslednich desetiletich v ceské (a slovenské) lingvistice zalozili

a rozvijeli.

Autoriv badatelsky postup zahrnuje fazi empirickou (zde, ale i v mnoha jinych studiich
M. Vondrac¢ka je vychodiskem material CNK, popf. jinych elektronickych zdroji, jak autor
popisuje na s. 10 v posuzovaném materialu), dale fazi popisnou — v ni velmi struén¢ ptipomina
vyklady ¢eského morfologického popisu slov a slovnich druhd. lhned je vSak kriticky
komparuje a pfinasi nové formulace opfené o sva vlastni pozorovani. Vysvétleni — jako stézejni
cil lingvistovy prace s materialem ¢ini s pouZzitim poznatku i Z jinych humanitnich véd a obord
(filozofie, pragmatiky). V souvislosti s n¢kterymi zkoumanymi gramatickymi kategoriemi
substantiva se jevi jako velmi uzitecna vazba na vyklady o matematickém (tedy abstrahujicim)

mysleni. Spojnice mezi lingvistikou a matematikou je zde nasnadé¢.

Prace obsahuje pét obsahlych kapitol, po uvodni charakteristice substantiva jako slovniho druhu

nasleduji ¢asti s nazvy Rod, Zivotnost, Cislo a Pdd.

Popis i vysvétleni funkce klicovych gramatickych vlastnosti substantiv je srozumitelné, ¢tivé,

presveédEive.



V kapitole charakterizujici zkoumany slovni druh (I Substantiva) je ptinosné autorovo
zduraznéni specifickych opozi¢nich skupin substantiv. Jejich pojmenovani a podrobny popis
jejich vlastnosti vytvaii uzite¢né piedpoli pro nasledujici detailni charakteristiky substantivnich
gramatickych kategorii. Napiiklad opozice apelativum versus proprium je podana jako
vyznamny zdroj poznatkll o rozdilném hodnoceni, pojmenovéani a syntaktickém uplatnéni
substan¢né pojatych jevll zaraditelnych do mnoziny substantiv této opozice. Zminéné
rozdilnosti vedou nejen K tvarovym variantdm Vramci pfisluSnych paradigmat, umoziuji

i stylové rozliSeni text mluvenych i psanych (ovSem — s dusledkem pro pravopis).

Autor se fadu let zabyva rtuznymi aspekty slovnédruhovych transpozici. V této (ivodni)
kapitole své habilitacni prace shrnuje poznatky o zkoumani hranic slovnich druhti — tentokrat
je tedy centrem jeho zajmu jen hranice mezi substantivem a jinymi slovnimi druhy. Popis
slovnédruhovych piechodu substantiva je zde velmi detailni, soudim, Ze nejuplnéjsi v soucasné
lingvistické literatuie o ¢esting.

K této kapitole uvadim jednu poznamku, snad podnét k dalsim uvaham: Pokud budou poznatky
0 slovnédruhovych transpozicich dale publikovany (at jiz jako vysokoskolska ucebnice ci
odborny, nebo popularizacni text), bylo by patrné vhodné podrobnéji (tFeba i srovnanim
Swklady pro slovensStinu) zduvodnit zarazeni deverbativ typu spaseni, vinuti... (s. 15
elektronickeé verze prace) k substantiviim. Ze Skolské (i vysokoskolské) vyukové praxe, ale i ze
stylizace mnohych textu usilujicich o kondenzaci vyjadreni je zrejmé, Ze sémantika
substantivnich deverbativ je v syntaxi vypovedi (u produktora i perceptora) silnejsi nez jejich
morfologické vlastnosti. Diuisledkem je pak ne zcela srozumitelna stylizace, popr. nepochopeni

textu na strané perceptora.

Kapitoly 1l Rod a Il Zivotnost se opét vyznacuji obsaznym, detailnim popisem konkrétniho
jazykového materidlu, jenZ tvoii spolehlivé vychodisko posléze formulovanému odbornému
zaveéru.

V kapitole Rod podava charakteristiku nelehkého postupu ,,udé€lovani* kategorie mluvnického
rodu slovu, jez zachycuje vysek reality jako substanci. U kazdého substan¢né pojatého jevu
nelze ptifadit rod gramaticky na zakladé rodu piirozeného. Prifazeni kategorie rodu je proces,
ktery — jak autor doklada — spojuje chapani slova jako vyznamové jednotky s jejim potencidlem
gramatickym. V textu se pak zabyva predevsim témi jevy, které se prostiednictvim vzajemné

komunikace uzivateli jazyka teprve ustaluji, jejichz (Casto variantni) podoba ma oporu



v aktudlnich komunikacnich potiebach. Dobra znalost velkého mnozstvi téchto piipadii (jedna
se samoziejme o substantiva oznacujici vesmes nezivé entity, abstrakta, a to jak domaci, tak
piejata , tedy na Cesky gramaticky systém jiz adaptovana) umoziuje autorovi systematizovat
a posléze vysvétlit postupy pro oznaceni gramatického rodu téch substantiv, kde se nenabizi
rozliSeni podle rodu piirozeného. Autor se v Kkapitole nemiZze vyhnout vyznamnému
sociolingvistickému (a snad i psycholingvistickému) tématu ptrechylovani. Mnozstvi ukazek
z psanych ¢i mluvenych texti dokldda vyznamny potencial generického maskulina. Na

materialu je taktéz piedvedeno, jak Ize nejen slovotvorné, ale zejména syntakticky vyhovét

wewvr

Zivotnost slova vyjadiena gramaticky — komunikaéné uzite¢ny rys mmnohych slovanskych
jazykl — je zde pro Cestinu popsana na témét padesati stranach. Material korpusu poskytl takové
mnozstvi piikladi na uziti slovnich variant s pfiznakem zivotnosti ¢i bez néj, ze lze (spolu
s autorem) uvazovat v okruhu sedmnacti zde stanovenych skupin vymezenych slovotvorné
a sémanticky. Pozoruhodny je napt. material pro popis substantiv oznacujicich entity evidentné
nezivé (kupiikladu rybi vyrobky, znacky aut, houby, ale i slova oznacujici umé¢lé bytosti...).
Tato substantiva se vyznacuji tim, ze byvaji v nominativu i akuzativu, tedy v padech
konstituujicich klicové syntaktické pozice — subjekt a objekt, opatiena koncovkou nalezejici
pravé maskulinim Zivotnym. Ned¢je se to vSak pravidelnég, jev je proto vynikajicim dokladem
o prozivani reality a mimojazykové motivaci mluv¢ich K vyuziti pfiznaku Zzivotnosti

u maskulin.

V Kapitole 7V Cislo si 1ze studiem piikladil a zavéri autorem u¢inénych uvédomit, jak silny
vyznam maji vV komunikaci zejména zvlastnosti v uzivani Ciselnych forem, tedy ty tvary
substantiv, jez jsou tradi¢né oznacCovany jako singularita a pluralia tantum. Autor pomoci
ptikladti z aktualni komunikace doklada, Ze pfidomek ,,tantum* jiZ neni na misté, lingvisticky
popis zde nevystihuje aktualni realitu piesné. Své tvrzeni zduvodnuje podrobnym popisem
»Cciselnych vlastnosti“ substantiv nékolika specidln€ vytvofenych sémantickych poli

a ptipomenutim neukoncené zmény ve sklonovacich paradigmatech po ustupu dualu.

Mluvnické kategorie substantiv maji nejen potencial spoluvytvatet lexikalni vyznam slovniho
vyrazu, maji zejména zasadni vyznam pro vznik vypovédi, pro jeji syntax. KlicCovou jmennou
kategorii v procesu tvorby vypovédi je pad. Autor vénuje této mluvnické kategorii obsédhlou
patou, zavére¢nou, kapitolu. I kdyz je v tivodni tabulce pfedstaven pomoci kvantitativni metody
jasny obraz o frekvenci padovych forem a jejich vétnéclenské platnosti, mnozstvi pfedlozenych

konkrétnich ptikladi — podobné jako Vv kapitolach ptfedchéazejicich — prihlednou jednoduchost



uvodniho sdéleni uspésné relativizuje. V textu o padové formé nechybi popis zasadni funkce
predlozek, zejména predlozek sekunddrnich, jez castecné nesou sémantiku motivujiciho
slovniho druhu. Uziti ndlezité¢ padové formy tak neni jen uplatnénim gramatické kategorie, ale
i vyrazem dokonalosti ¢i nedokonalosti mys$leni o realité, dokladem schopnosti ¢i neschopnosti
mluvciho prifadit jevim jejich nalezité misto ve vypovédi a ucinit tak komunikaci
srozumitelnou. Za hranici lingvistiky tak zasahuji soubory piikladii zimérné zamény padovych

forem, popis slovosledné signalizace aktantt ¢i specifika eliptickych vyjadieni.

Poznamka ke kapitole: Unika mi vyznam identifikace pdadové formy explicitné uvedenou

padovou otazkou. (Odhlédam od uziti predlozkové formy pro genitiv.)

Vsechny kapitoly hodnocené prace charakterizuje prokazani uzkého, neopominutelného
a nezrusitelného priniku morfologickych vlastnosti slova (zde substantiva) a vyznamu slova.

Mira tohoto pruniku pak ur¢uje nejen limity, ale i moznosti syntaktického uplatnéni substantiva.

Takovy postup je jednim diikazli naplnéni zamyslen¢ho charakteru prace — autor sam sviij text

jiz v uvodu oznacuje za praci nalezejici do oblasti sémantické morfologie.

Posuzovana prace je cennd tim, ze z konkrétni realizace morfologickych kategorii, tedy
ohybaci morfy zkoumané formalni morfologii, povySuje na nositele vyznamu a funkce
substantiv v ¢eské vété. Jejich tvorfivé uzivani — variabilni diky slovotvornym moznostem
a rozvinuté flexi ¢eského substantiva — je potom piedpokladem pro komunikaci v realité, pro

mysleni vyjadfované fe¢i mluvenou i psanou.

Posuzovana prace, ptestoze je V kapitolach ohrani¢ena na konkrétni okruh morfologickych
jevi, pfinasi cenné poznatky o sémantice 1 pragmatice feCového chovani, je tedy pfinosem

I vV oblasti interdisciplinarniho zkoumani (¢eského) jazyka a feci.

Zavér:
Prace M. Vondracka plné spliiuje poZadavky kladené na habilita¢ni prace. Pokladam ji

za vhodny podklad pro habilita¢ni Fizeni.

Doporucuji, aby habilita¢ni Fizeni PhDr. PaedDr. Miloslava Vondracka, Ph.D.,

pokracovalo.

Doc. PhDr. Eva Hoéflerova, Ph.D.



