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Uvodni slovo

Kant v Kritice Cistého rozumu konstatoval, Ze metafyzika nemdlze
mit empirické zaklady, protoZe jeji poznani je mozné jen a priori.
Tim vlastné z filozofie vyloucil experimentdlni metodu, jez byla
v drivéjsi dobé sice méné béinym, ale presto rozsifenym zplsobem
filozofického baddni. Experimenty z filozofie presto zcela nevymizely,
byt v ni byly zachovany v podobé experimentl myslenkovych. Jednim
z témat workshopu , Experiment ve filozofii”, ktery pofada olomoucka
katedra filozofie v rdmci projektu ,Vyzkumna sit teorie a dé&jin védy”,
je pravé snaha nalézt odpovéd na otazku, nakolik divéryhodné
jsou myslenkové experimenty a jak silnd je jejich epistemologie.
Druhym tématem je pak pouZziti empirickych experimentl v minulosti
a soucasnosti filozofie, napfiklad v souvislosti s moderni fyzikou
a neuralni védou. Zd3 se totiz, Ze filozofie svou pokantovskou nechut
k empirickym experimentdm prinejmensim oslabuje, pokud ji pfimo
neopousti.

Filip Tvrdy
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CO JSOU, NEJSOU A K CEMU JSOU MYSLENKOVE EXPERIMENTY

Marek Picha

Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity v Brné

Jakkoli se filozofové nevyhybaji skutecnym experimentim, z bezbfehé povahy
své prace Castéji vénuji pozornost experimentim myslenkovym, tedy promysleni
hypotetickych scéndrl a jejich hodnoceni. V prispévku se budu vénovat
klasifikaénim kritériim myslenkovych experiment(, dale pak moZnostem jejich
parafrazovani. Rovnéz zminim nékolik roli, jeZ myslenkové experimenty ve
filozofickém diskurzu hraji.

Badatelé, ktefi se myslenkovym experimentlim dlouhodobé vénuji, nabizeji
nékolik zplsobu, jak tyto oblibené, avsak nesnadno uchopitelné pribéhy
definovat. Vsichni se shoduiji, Ze jde o jisty typ presvédcovaciho néstroje, dokonce
by se shodliinatom, Ze jde o ,,komplexni pfipady hypotetického usuzovani” - dalsi
charakteristiky jsou vsak uz predmétem sporu. Jsou myslenkové experimenty
druhy argumentd? Jsou myslenkové experimenty nutné spojené s predstavivosti?
Jsou nutné spojené s kontrafaktualy? A viibec, jsou myslenkové experimenty
druhem, ktery by bylo mozné jasné odlisit od jinych? Domnivam se, Ze vhodna
definiéni kritéria musi oddélit myslenkové experimenty od t¥i blizkych Utvaru:
matematickych slovnich uloh, redlnych filozofickych experimentl a obecnych
argument(. Budu obhajovat definici, Ze myslenkové experimenty jsou soubory
pokynd, co si predstavit s cilem néco zjistit.

Ddle predstavim analyticky ramec pouZzity v knize 100 myslenkovych experimentu
ve filozofii. Jde o trojstupniovy rozbor sloZeny ze strukturované parafraze
samotného scénare, ddle z generalizovaného experimentalniho vysledku a také
ze stru¢ného zachyceni argumentacniho kontextu. Na nékolika prikladech pak
ukazi, s jakymi nastrahami se Ize pfi rozboru myslenkovych experiment( setkat.

A konecné, zminim se i o troji roli, kterou myslenkové experimenty hraji.
Vedle epistemické role jde o roli dialektickou a roli rétorickou. Budu obhajovat
stanovisko, Ze ac je epistemicky vyznam myslenkovych experiment( pochybny,
dialekticky a predevsim rétoricky vyznam c¢ini z myslenkovych experimentt
Utvary, jez si zaslouZi respekt a pozornost.



sbornik abstraktd 7

Literatura:

BROWN, James Robert. The Laboratory of the Mind: Thought Experiments in the
Natural Sciences. London: Routledge, 1991.

COOPER, Rachel. Thought Experiments. Metaphilosophy, 2005, ro¢. 36, €. 3, s.
328-347.

GENDLER, Tamar Szabé. Galileo and the Indispensability of Scientific Thought
Experiment. The British Journal for the Philosophy of Science, 1998, roc. 49, ¢.
3,397-424.

HOROWITZ, Tamara; MASSEY, Gerald (eds). Thought Experiments in Science and
Philosophy. Lanham: Rowman & Littlefield, 1991.

NERSESSIAN, Nancy J. In the Theoretician’s Laboratory: Thought Experimenting
as Mental Modeling. Proceedings of the Biennial Meeting of the Philosophy of
Science Association, Volume Two: Symposia and Invited Papers, Chicago: The
University of Chicago Press, 1992, s. 291-301.

SORENSEN, Roy A. Thought Experiments. New York: Oxford University Press,
1992.



8 Experiment ve filozofii

EXPERIMENTALNI FILOZOFIE: FAQ

Monika Bystrornova

Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity v Brné

Pfedstavte si, Ze si uzivate slunecny den v parku na lavi¢ce a kolemjdouci mladik
s hustym oboc¢im vas poprosi o vyplnéni dotazniku. V ten moment rozhodujete
o osudu prezidenta spole¢nosti, ktery i pfes upozornéni viceprezidenta necha
zavést novy program, ktery sice jeho spolecnosti zvysi zisk, ale také uskodi
Zivotnimu prostfedi. Prezidentovi spole¢nosti je vSak jedno, Ze novy program
zpUsobi zhorseni Zivotniho prostredi, jediné, co ho zajima, je zvyseni ziska.
Uskodil Zivotnimu prostfedi zdmérné? A je za toto poskozeni vinen? Co vam fikaji
vase intuice?

Mladik s hustym obocim je experimentdlini filozof. Ve svém pfispévku se pak
budu vénovat pravé tomuto pomérné mladému a v ¢eském prostiedi stdle ne
tak znamému filozofickému hnuti — experimentdlni filozofii (x-phi). Vysvétlim
okolnosti jejiho vzniku a jeji vztah k jinym filozofickym tradicim. Pfedstavim
hlavni cile, které si klade, metodologii, kterou pouziva, a také kritiku, ktera se
na jeji hlavu, respektive na hlavy jejich predstavitel(l, snesla. Toto vSe a mnohé
dalsi se pokusim predlozZit elegantné zaobalené ve formé FAQ (frequently asked
questions). Tricet minut vSak neni pfilis ¢asu na odstranéni vSech otaznikd,
které nad experimentalini filozofii stdle visi. Z toho dlivodu se zaméfim jen na ty
nejpalcivéjsi z nich a na vazenych posluchacich necham, aby béhem diskuze do
mého seznamu otazek pridali své vlastni.

Za ty nejvice hodné pozornosti povazuji otazky typu: Co maji vlastné experimenty
spole¢ného s filozofii? Kdo je a co déla experimentalini filozof? A je to vlbec az
tak nové hnuti? Vic¢i komu se experimentalni filozofové vymezuji? Jaké metody
vyzkumu pouZivaji? Z jakého dlivodu je zajimaji nase intuice? A proc se nezajimaji
jen o intuice odbornik(i, ale i laikd? Jaké otazky jim neddvaji spat? Muze
experimentalni filozofie vibec pFispét svou trochou do filozofického mlyna? A uz
néjakym zplsobem pfispéla? A hlavné, proc zapaluji kiesla?
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PROTI MYSLENKOVYM EXPERIMENTUM

Filip Tvrdy

Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Soucasna experimentalni filozofie pokracuje v trendu, jenZ byl v poloviné
dvacatého stoleti zapocat naturalismem Johna Deweyho a W. V. O. Quina. Jedna
se mimo jiné o zpochybrovani platnosti apriornich forem filozofického zkoumani,
mezi néZ tradi¢né patfi konceptualni analyza nebo myslenkové experimenty.
Tercem kritiky predstavitell x-phi jsou predevsim intuice, které podle mnohych
tvofi zdklad vSech nebo vétsiny myslenkovych experimentd ve filozofii. V reakci
na x-phi se objevuji minimalistické koncepce myslenkovych experiment(, které
za centrdIni povazuji epistemicky nepfilis silné predstavovani si. Na prikladech
z textd Marka Pichy a Timothyho Williamsona se pokusim ukazat, Ze i toto
oslabené chapani myslenkovych experimentl neni mozné povaZovat za zcela
prijatelné. Na rozdil od vcelku banalnich situaci, které si mlzeme uc¢inné
predstavit, a dokonce empiricky ovéfit, jsou myslenkové experimenty ve filozofii
Casto zaloZeny na sloZitych scénafich, jeZz jsou nepredstavitelné a empiricky
neovéritelné. Tvrdim, Ze epistemicky prechod od imagining k knowing nelze
dostate¢né zd{vodnit ryze apriornimi metodami. Omezenost nasi racionality
zpUsobuje, Ze nejsme schopni zvladat ani mnohem jednodussi kognitivni tlohy,
jejichZ reseni je navic do zna¢né miry determinovano kontextem zaddni a dalSimi
sociokulturnimi vlivy. Tuto skutecnost ilustruji na pfikladu Wasonova vybérového
testu, jenZ podle evoluéné zamérenych psychologl vypovidd o obecné lidské
neschopnosti zachazet s abstraktné formulovanymi problémy.

Filozofie ma za sebou dlouhou a neblahou historii dramatickych tvrzeni, ktera
se ukazala byt neopodstatnénd. Prikladem mdZe byt legendarni Hegelova
predikce, podle niz pocet planet slune¢ni soustavy nemuze byt vyssi nez sedm,
nebo Comtovo konstatovani, Ze nikdy nebudeme schopni studovat chemické
sloZeni hvézd. Obé tyto predpovédi padly jesté za Zivota jejich autorq, i kdyz
byly postaveny na zdanlivé solidnich apriornich zdkladech. Americky kognitivni
védec Anthony Chemero nazyva argumenty tohoto typu ,hegelianské” a tvrdi,
Ze jejich epistemicka hodnota je zanedbatelna, protoZe apriorni protipfiklady
filozofie nemohou konkurovat standardnimu empirickému vyzkumu ptirodnich
véd. Filozofie ale neustdle laviruje mezi Skyllou epistemického defétismu, podle
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néhoZ je dosazZeni urcitych informaci nemozné, a Charybdou epistemického
dogmatismu, jeZz povaZzuje apriorni poznani za nadfazené tomu empirickému.
V zavéru prispévku se zamyslim nad samotnym statusem poznani a priori,
jehoZz povaha mlzZe byt mnohem problematictéjsi, nez se filozofové tradicné
domnivaji.
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ANAXIMENUV ,,EXPERIMENT*

Radim Kocandrle

Filozoficka fakulta Zapadoceské univerzity v Plzni

Aristotelés rozliSuje ve Fyzice dvé skupiny svych predchidcli na zakladé
vysvétleni vzniku, které podle ného zastdvali. Prvni skupina méla za ,zakladni
téleso” postulovat jeden ze tfi prvkl nebo tzv. stfedni prvek, o némiZ se
Aristotelés prilezitostné zminfuje. VSechny ostatni véci svéta mély vznikat az
v dlsledku zhustovani a zfedovani vybraného prvku, tedy nasledkem jeho zmén.
Naproti tomu druhd skupina méla vznik vysvétlovat oddélovanim protikladd
z pGvodniho jedna. Zatimco u prvni skupiny Aristotelés neuvadi Zadna konkrétni
jména, druhou skupinu spojuje se jmény Anaximandra, Empedokla a Anaxagory.
Oddélovani protikladli pfitom pro Anaximandra dosvédCuje téz Simplikios
v proslulém referdtu A 9 obsahujicim prvni filozoficky text, zlomek B 1. Je to viak
zejména prvni skupina mysliteld, vysvétlujici vznik pouze jako proménu prvku,
ktera predstavuje charakteristicky model vztazeny na predsodkratiky. Pravé ten se
v peripatetickém spojeni s arché jako latkovou pfi¢inou nasledné nejvice dostal
do ucebnic, napfiklad v podobé tzv. hylozoismu. Jeho typickym predstavitelem
je Anaximenés z Milétu, ktery mél za pocatek tradi¢né poklddat vzduch. Z tohoto
predpokladu vychazi i Plutarchos ve své zpravé o Anaximenovi. Plitarchos navic
ukazuje, pro¢ podle Anaximena nemusi byt protiklady soucasti vlastni podstaty,
ale jedna se pouze o odvozené stavy latky. Uziva pritom priklad s dechem. Dech
mUZe byt totiZ Udajné jak teply, tak chladny v zavislosti na tom, zda na svoji dlan
dychneme otevienymi Usty, nebo foukneme. Zatimco v prvnim ptipadé ma byt
vzduch zfedén, ve druhém je naopak sevienymi Usty stlacen a zhustén. Rozdily
v teploté jsou interpretovany jako rozdily v hustoté vychoziho prvku — vzduchu.
Ackoli se Plutarchos s odvolanim na Aristotela vic¢i uvedenému pojeti kriticky
vymezuje, nebot jiZ teplo vydechovaného vzduchu pochazi z nds samotnych, lze
zde vidét ,,posun” ve vysvétleni vzniku v podani obou Milétan(. Priklad s dechem
muZze byt pfitom pokladan témér za jeden z prvnich dochovanych ,experimenti”,
ackoli spiSe slouZi pouze jako ukazka archaického pozorovani, které vedlo
k vysvétleni jev(. V kazdém pripadé mél zhustovanim a zfedovanim vzduchu
Anaximenés vykladat vznik vSech véci svéta, které tak byly pouze momentdainim
stavem vzduchu. PrestoZe celé schéma vychazi z plvodné peripatetického pojeti
pricin, je moZné, Ze navazuje na plvodni idnské koncepce. V souvislosti se
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zpracovanim plsté se oviem lIze domnivat, Ze Anaximenés ve skutecnosti spiSe
zvazoval dil¢i promény jednotlivych prvkd - protikladl v ndvaznosti na pozorovani
zmén skupenstvi, které byly aZ ndsledné zaclenény do generdlniho schématu.
Vzduch pak sehral roli obklopujiciho prostredi a v analogii k dechu a dusi se stal
akcentem na projevy Zivota.
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und Deutsch I-Ill. Zirich: Weidmann, 2004 — 2005.

Sekundarni literatura:

GRAHAM, Daniel. W. A. New Look at Anaximenes. History of Philosophy Quarterly,
2003, ro¢. 20, ¢. 1, s. 1-20.

GRAHAM, Daniel. W. A. Testimony of Anaximenesin Plato. The Classical Quarterly,
2003, ro¢. 53, ¢. 2, s. 327-337.

GRAHAM, Daniel. W. Explaining the Cosmos. The lonian Tradition of Scientific
Philosophy. Princeton: Princeton University Press, 2006.

GUTHRIE, William Keith Chambers. A History of Greek Philosophy: Volume 1, The
Earlier Presocratics and the Pythagoreans. Cambridge: Cambridge University
Press, 1985.

KIRK, Geoffrey S.; RAVEN, John E.; SCHOFIELD, Malcolm. Predsdkratovsti
filosofové. Kritické déjiny s vybranymi texty. Praha: OIKOYMENH, 2004.
KLOWSKI, Joachim. Ist der Aer des Anaximenes als eine Substanz konzipiert?
Hermes, 1972, roc. 100, €. 2, s. 131-142.

KOCANDRLE, Radim. Promény Anaximenova vzduchu. Aithér, 2012, ro¢. 4, &. 7,
s. 49-89.

KRATOCHVIL, Zdenék. Mezi mofem a nebem. Odkaz iénské archaické vnimavosti.
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010.

LAALE, Hans Willer. Once They Were Brave, The Men of Miletus. Bloomington:
AuthorHouse, 2007.
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Stuttgart: Franz Steiner, 1993.
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AXIOLOGIE SOUDOBE FYZIKY

Lukas Zamecnik

Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Cilem pfrispévku je zhodnoceni axiologie soudobé fyziky, konkrétné jejiho
zékladniho ramce, ktery vychazi ze standardniho modelu fyziky fundamentdlnich
Castic a interakci. Autorovym konceptualnim prdvodcem je fyzikalismus, ktery je
pojiman jako stanovisko proklamujici na roviné ontologické jednotu kauzality, na
roviné epistemické potencialni funkcionalni redukci vSech pozndvanych entit a na
roviné (ponékud) etické vznasejici pozadavek po zachovani usili o explanaci.

Filozofie se ve vztahu k fyzice, ale i ostatnim pfirodnim védam, dostala do
vyrazné epifenomenalni role. V kontextu tzv. tfeti kultury se zd3, Ze je filozofie
zcela nadbytecna. Proponenti treti kultury z fad fyzik( (Brian Green, Lawrence
Krauss a dalsi) neskryvaji své rozpaky, nebo pfimo opovrzeni, nad smysluplnosti
filozofického zkoumani. V kontextu naturalizované filozofie pak stejné opovrzeni
nachazime i u nékterych filozofU, ktefi se vzdavaji normativniho ukolu filozofie.
Nenormativni filozofie predstavuje skute¢né contradictio in adiecto a v lepSim
pfipadé ji miZe nasledovat pouze popularizace védy, kterd (slepé) sazi na
seberegulujici potencial védeckého badani.

Smysluplny ukol filozofa mimo jiné spociva v reflexi axiologie védy. Véda neni
pouze soubor dosazeného poznani a metod, které k nému vedly, ale také soubor
hodnot, které védci mnohdy nereflektované vyznavaji. V kontextu soudobé
fyziky jsou témito zakladnimi hodnotami podle mého soudu ndsledujici tfi
prvky: 1. Fyzikové se opiraji o realismus, jejich teorie maji korespondovat se
skutecnou povahou svéta; 2. Fyzikové usiluji o unifikaci, nej¢astéji chapanou
jako interteoretickou redukci; 3. Fyzikové plné dlvéruji v potencidl matematické
fyziky, ktery se nejvice ukazuje v uZiti matematického pojmu symetrie.

Axiologie fyziky neni va¢i samotnému vyzkumu fyzik( indiferentni, zasadnim
zpUsobem ovliviiuje ontologii i metodologii fyziky. Smysluplnost normativniho
filozofického snaZeni spociva v dohledani téchto vlivli, které mohou vést
k zésadnim proménam fyziky. Konkrétni negativni disledky mdzeme pozorovat
v soucasné ,, metafyzické fyzice”.
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Realismus, jakkoliv je dominantni, neni jedinym stanoviskem, které se v soudobé
fyzice objevuje. V periodickych vinach se do dominantniho postaveni dostava
také instrumentalismus. Jejich konfrontaci a reflexi Searlova transcendentéalné
pojatého externiho realismu se pokusim ukazat, Ze vhodnou alternativou
realismu je konstruktivni empirismus Base van Fraassena.

Ackoliv je unifikace vétSinou chdpana jako reduktivni usili, ukazuje se, Ze je
v soudobé fyzice vétSinou vyjimkou. Mnohem castéjsi je unifikace dosazena
syntézou existujicich teorii nebo nalezenim podobnosti (opfené o matematicky
ramec) mezi fyzikdInimi jevy napfi¢ rGznymi ontologiemi. Standardni model
soudobé fyziky je ukdzkovym prikladem dosahovani syntetické jednoty, jehoz
poslednim velkym tUspéchem byla detekce Higgsova bosonu.

Symetrie prostoru a casu (a obecné daného typu stavového prostoru) jsou
v soudobé matematické fyzice garantem konzervacnich principd (zdkona
zachovani). Zajistuji, Ze modely fyziky zGstanou invariantni po transformaci
(otocenim, posunutim) daného typu stavového prostoru (princip gauge
invariance). Doplnény o princip spontdnniho naruseni symetrie, jsou gauge
symetrie U(1)SU(2) pro elektro-slabou teorii a SU(3) pro silnou interakci vrcholem
soucasné unifikujici fyziky standardniho modelu.

Pfes nesporny Uspéch fyziky standardniho modelu zlstava cela fada nejasnosti
v rdmci tohoto modelu samotného a naprosta neujasnénost v oblastech, které
tento model prekracuji (supersymetrie, M-teorie, inflacni kosmologie a dalsi).
Pravé tyto nejasnosti jsou predmétem spekulaci teoretickych fyzik( a tvofi bazi
novodobé metafyziky uvnitr fyziky.

Spekulace (vypujcka z metafyziky, myslenkovy experiment a dalsi) byly v déjinach
fyziky velmi casto zdrojem nového objevu. Nebezpedi soudobych fyzikalnich
spekulaci spociva nicméné v tom, Ze v ndvaznosti na axiologii soudobé fyziky
hrozi podkopat jiné dlleZité hodnoty spjaté s fyzikalnim badanim: pozadavek
empirické evidence, poZadavek explanace, autonomii fyziky na matematice atd.

Neodbytnym zdvérem se tak zdd byt, Ze by mél filozof iniciovat kritickou reflexi
soudobé axiologie fyziky. Mél by se stat soucasti treti kultury a zapUsobit skrze
ni na fyzikdlni komunitu podobné, jako se to podafilo v obraceném sméru.
Filozof by mél iniciovat proménu axiologie fyziky smérem k: 1. Konstruktivnimu
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empirismu; 2. Pojeti unifikace jako prostfedku explanaéni redukce; 3. Autonomii
fyziky na matematice.
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SVOBODA VULE V LENOSKOVE | EXPERIMENTALNI{ FILOZOFII
A NEUROVEDE

Marek Petrt

Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Otazka, zda ma clovék svobodnou vili nebo zda a nakolik je jeho jednani
a rozhodovéni determinovano, je jednim z nejstarsich a zaroven nejtvrdosijnéji
odolavajicich filozofickych problému vsech dob. Na jedné strané jsme subjekty
empirické zkuSenosti svobody. Divodem, pro¢ jsme presvédceni o vlastni
svobodé, je predevsim schopnost védomé porovndvat alternativni modely
jednani a pro jeden z nich se nasledné a zdlvodnéné rozhodnout a vykonat
jej. Predpoklad svobody vile byva navic chapan jako podminka moZnosti
etického jedndni a zdroven tento fenomén stoji v samotnych zdkladech moderni
humanity.

Na strané druhé jsme ovsem obcas svédky toho, Ze ona empiricka zkusenost
svobody muze byt iluzi, nebot co povazujeme za své svobodné rozhodnuti, je
podminéno néjakou (nevédomou) instanci. Presvédcivym prikladem je fenomén
posthypnotické sugesce. Jako naturalisté se navic klonime k ndzoru, Ze pfiroda
se sklada ze stavebnich prvkl a jejich interakci, jejichZz popisem, byt v pfipadé
emergentnich struktur principidlné neuplnym, Ize vysvétlit i zdkonitosti chovani.
Mentalni fenomény jsou vysledkem plsobeni fenoménl neurondlnich, a i kdyz
prijmeme existenci descendentni kauzality, pak i tato kauzace od shora dold muze
existovat jen proto, Ze mysl je soucasti prirody, Ze vyssi rovina byla zplsobena
(cause) rovinou nizsi a ze se mentalni uddlosti zakladaji na neurofyziologii.

Vposlednichletech je kladen stéle vétsidiraz na snahy o feSeniproblému svobody
vile pomoci experimentdini metodologie. Rozpoutala se znacné kontroverzni
debata jak mezi filozofy ,lenoSkovymi“ (armchair) a ,experimentalnimi®, tak
mezi experimentalnimi neurovédci, ktefi se také neshodnou nad interpretaci
a vyznamem svych objevl. Ackoli cilem debat v oblasti lenoskové filozofie
i experimentalni neurovédy svobody vile (neuroscience of free will) je objasnit
stejnou otdzku, zdali a v jakém smyslu racionalni jednatel (agent) vykonava
kontrolu nad svymi ¢iny a rozhodnutimi, heuristicky vyznam experimentalniho
pfistupu zdd se byt prevazujici. V pfispévku se proto budu soustfedit na
experimentalni stranu pojedndvaného problému.
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Pokusim se ukazat, Ze i kdyZ se lenoskovi filozofové (Casto hajici tvrdy
determinismus) radi zastituji vysledky experimentélniho badani, predpoklad
,svobody” ¢i ,nesvobody” vile je metafyzicky postuldt, ktery empiricka véda
ani nevyvraci, ani nepotvrzuje a ke svému rozvoji pfilis nepotrebuje. Na prikladé
slavného Libetova experimentu a tficetileté snahy o jeho rozvijeni ukazu, Ze
poznatky soucasné neurovédy jsou stale mezerovité a filozofické extrapolace z ni
vychdzejici ¢asto nepodloZené.

Prostor pro zdanlivé podléhajici filozofii svobody vile je stale otevieny. Jestlize
navic mnohé studie z oblasti experimentalni filozofie naznacuji, Ze vira v tvrdy
determinismus je socidlné i psychologicky skodliva, rozvijet filozofii svobodné
(byt tfeba predvédomé) vile zUstava pro lenoskové filozofy vhodnym ukolem.
Z pozice lenoskového filozofa nebudu viak polemizovat s tvrzenim, Ze lidské
jednani je po mnoha strankach a rozmanitymi faktory podminéno. Nebudu
plédovat pro ,filozofii svobody*“, nybrz pokusim se nacrtnout myslenku ,filozofie
osvobozeni”, ktera vsak na deterministické metafyzice nemuze stat.
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