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Vladimir Vodicka, FF UP v Olomouci
Existuje skutecné ,tézky problém zivota“?

Povaha Zivota predstavuje neustale se vracejici téma filozofie a védy. Generace badatell se pokousely
zodpovédét otazku “co je Zivot?” poskytovanim rozlicnych pohledd nebo souborl charakteristik pfi
pokusech povahu Zivota vymezit. Jeden z poslednich pokust byl ucinén teoretickou fyzickou a
astrobiolozkou Sarou Imari Walkerovou a fyzikem Paulem Daviesem. Ve svém klicovém textu ,The
,Hard Problem’ of Life” (2016) zastavaji informacni pfistup k problému Zivota a predpokladaji, Zze dany
problém nebude prostredky fyziky nikdy vyresitelny. Cilem mého prispévku bude predstavit souc¢asny
stav vyzkumu o povaze Zivota a jeho hlavni prekazky. Poté zhodnotim argumenty obou autord,
konfrontuji je se sou¢asnymi poznatky a ukazu, Ze zastavani pohledu o existence néceho takového jako
je tézky problém (Zivota) je pomylenym snaZenim.

Tomas Priehradny, TF JU v Ceskych Budé&jovicich
Plantingov evolucny argument proti naturalizmu

Americky filozof Alvin Plantinga nazyva evolu¢nym naturalizmom prid dneSného myslenia o evoluénej
tedrii do ktorého zaraduje myslitelov ako Richard Dawkins alebo Daniel C. Dennett. Ide o myslienkovy
prud, ktory sa vyznacuje silne militantnym ateizmom a vedeckym redukcionizmom. Plantinga zastava
nazor, Ze 1.) evolucna tedria nie je v rozpore s teizmom a 2.) Ze evolu€na tedria sama Usti do teistickej
viery v Boha. Stavia tak samotnu evoluénu tedriu ako argument proti ateizmu. Chceme poukazat na
problém v tomto Plantingovom nazore. Plantingov argument stoji na presvedceni, Ze evollcia neméze
prebiehat bez inteligentného planu. Domnievame sa, Ze tu ide o chapanie Boha ako Boha medzier, ako
tento pohlad nazyva M. Vacha. Problém Plantingovej argumentdcie je ten, Ze sa sdm stava nie¢im ako
teistickym naturalizmom a je rovnako militantny ako jeho protivnik. Skisame premysliet kompatibilitu
slepej evollcie a teistickej viery. V tomto prispevku chceme uviest Plantingov nazor a zasadit ho do
kontextu sucasnej evolucnej tedrie. Zda sa nam, Ze Plantingov argument rozpor neriesi ale prehlbuje.
Zastavame spolu s Plantingom nazor, Ze evolu¢nd tedria a teistickd viera nie su v rozpore, ba dokonca
sa domnievame, Ze su Uzko prepojené. Odmietame vSak Plantingov ndzor, Ze evoluéna tedria nembze
byt slepa aZe zakladny rozpor medzi teistami a naturalistami spociva v chapani evoltcie bud ako
vedenej, alebo slepej. V prispevku sa pokisime zamysliet nad dosledkami, ktoré z toho plynu. Teda:
méze byt evollcia slepd a zaroven byt sucastou BoZieho planu?



Matéj Drazil, FF UP v Olomouci
Osud lidové psychologie po vitézstvi eliminativniho materialismu

Za Ustfedni bod eliminativniho materialismu lze obecné povaZovat tvrzeni o radikalni neplatnosti
lidové psychologie, tedy zplsobu, jakym kaZzdodenné vysvétlujeme lidské jednani. Vitézstvi
eliminativniho materialismu by tak znamenalo odstranéni lidové psychologie (a s ni spojenych
propozi¢nich postojli presvédceni, prani a dalSich) z téchto vysvétleni ve prospéch silnéjsich nastrojl
védecké psychologie ¢i neurovédy. Prispévek se pokusi predvést v jaké formé by mohla byt lidova
psychologie zachovéana v pfipadé Uspéchu argumentu slabsi formy eliminativniho materialismu. Touto
slabsi formou je eliminativni materialismus Paula a Patricie Churchlandovych zaméreny primarné proti
privilegovanosti lidové psychologie pfi zkoumani mysli a jeji pfiliSné provazanosti s hypotézou jazyka
mysleni. Pro ucely argumentace bude pfispévek brat toto stanovisko eliminativniho materialismu za
dokazané a pokusi se predstavit, jaké dlsledky by tato skutecnost prinesla pro lidovou psychologii.
Hlavnim tématem pfrispévku bude blizsi vymezeni obsahu lidové psychologie a prezkoumani jejich
ontologickych zavazku. Prispévek ukaze, Ze koncepce lidové psychologie, se kterou pracuje eliminativni
materialismus je problematicka, pfisuzuje lidové psychologii pfilis silné ontologické zavazky a zaméruje
se pouze na oblast propozi¢nich postoja, které predstavuji jen omezenou ¢ast celku lidové psychologie.
Cilem pfrispévku je predvést, Ze i pokud uzndme argumenty eliminativniho materialismu, nemusi to
nutné vést k radikdlni eliminaci lidové psychologie ale spiSe k jeji revizi. Na druhou stranu vsak takto
chapana lidova psychologie, ktera obstoji pred hrozbou eliminativniho materialismu, nemize zastavat
privilegované postaveni pfi zkoumani mysli.

Veronika Ben Ayed, FF UP v Olomouci
Dusledky cerebralni plasticity pro modularni teorii mysli

Modularni teorie mysli, stejné jako samotny koncept modulu, prosla béhem poslednich desetileti
vyznamnou transformaci. Pojem modulu byl v jednotlivych pojetich redefinovan a se svym plvodnim
vyznamem tak dnes nema jiz mnoho spole¢ného. Ve svétle soucasnych neurovédnych poznatk(l je
nutné poloZit si otazku, zda je za predpokladu neuralni plasticity modularni teorie mysli stale udrzitelna
a do jaké miry. Neuroplasticita totiz nutné nékteré jeji dil¢i hypotézy problematizuje, minimalné tedy
ty, které postuluje plvodni Fodorova modularita. Cilem mého pfispévku je zhodnoceni vztahu
modularity a neuroplasticity a otazka, zda je mozné, aby byly vzajemné komplementarni. Zvolené téma
rovnéz reflektuje promitnuti sporu o lokalizaci mozkovych funkci do Fady témat filozofie mysli, neméné
pak do vztahu mezi modularitou a plasticitou mozku. | kdyZ je modularni teorie implicitné pfitomna v
fadé teorii mysli a bezesporu plni urlitou pedagogickou a modelovou funkci, neuroplasticita
predstavuje vyzvu vici nékterym jejim fundamentalnim predpokladim. Pomérné zdafilou syntézou
zdanlivé protikladnych stanovisek se vSak zda byt konekcionismus, ktery ilustruje fungovani mysli na
predstavé integrovanych neuralnich siti a pfedstavuje tak misto, kde se modularita a neuroplasticita
stfetavaji na pll cesty.



Jan €ernik, CMTF UP v Olomouci
Jan Patocka a ceska opozice v dobé normalizace: ideovy pilif, nebo okrajovy hlas?

Pti studiu inspiracnich zdroja ceskych disident(l z obdobi let 1968 az 1989 jsem narazil na napadny
rozpor v tom, co popisuje historicka a filozoficka literatura, a co spontanné vypovidaji pamétnici.
Zatimco v literature je Jan Patocka povazovan za nezpochybnitelného ,duchovniho otce odporu proti
komunistickému rezimu“, ,reprezentanta naroda“ ¢i ,vykladace principd Charty 77“ tak ve
vzpominkach pamétnik( hraje o poznani méné dllezitou roli. V pfispévku se zaméfim na koncept
lidskych prav jako stéZejni téma Prohlaseni Charty 77 a porovnam ho s vybranymi texty Jana Patocky z
let 1968 az 1977. Na zavér hodlam predloZit plausibilni vysvétleni rozporu vnimani vyznamu Jana
Patocky v literature a ve vzpominkach pamétnikd.

Jan Buran, FF UP v Olomouci
Pozadi Schmittovy kritiky parlamentarismu

Tzv. ,,schmittovska renesance” se nevyhnula ani ceskym luhtim a hajam. Nakladatelstvi Oikimené jiz
vydalo Ctyri preklady Schmittovych textd, tfi z nich béhem pouhych dvou let. Dosud mezi nimi viak
chybi Krize parlamentni demokracie — pfinejmensim v anglosaské demokratické teorii pravdépodobné
nejcitovanéjsi ze Schmittovych kratSich praci. V pfispévku Krizi ptedstavim, ale také zasadim do
kontextu ostatnich autorovych spisd. Ukazu tak jeji Uzkou provazanost s jeho metapolitickymi,
antropologickymi, ,teologickymi“ a rasistickymi nazory.

Jakub Svec, FF UMB v Banské Bystrici
Premeny chdpania slobody vo filozofii Johna Stuarta Milla: od nedotknutelnosti individua
k filozofickému zdovodneniu pozitivnej slobody

Liberalizmus sucasnosti naliehavo potrebuje socidlnu obrodu. Nekritickou diskusiou o jeho
nedostatkoch sa nachadzame v stave, kedy tuto ideoldgiu pokladame za synonymum neoliberalizmu,
libertarianizmu ¢i politiky novej pravice, ktora vylucuje hlbSie socidlne myslenie a potrebu
odstranovania socidlnych nerovnosti medzi jednotlivcami. Prispevok ma ambiciu poukazat na priklade
jedného z otcov tejto ideoldgie — J. S. Milla, Ze liberalizmus je, naopak, hlboko socidlnym myslienkovym
prudom, ktory nevyluCuje negativne vplyvy prirodnej lotérie na Uspech jednotlivca ani samotnu
redistribuciu, ktora je ¢asto oznacovana ako nastroj socialistov. A sice si myslienky J. S. Milla v jeho
ranych dielach prisne individualistické, pod tarchou zhorSujlcej sa socialnej situacie robotnickej triedy,
silnejuceho hnutia socialistov v Eurdpe ale i demokratizacného procesu v ramci liberalizmu, vo svojom
posmrtne vydanom diele Kapitoly o socializme tieto zavery zasadne reviduje. Autor sa pocas
viktorianskej epochy stdva symbolom zmeny uvaZovania v ramci liberalizmu, ktory v predmetnom ¢ase
podliehal transformacii, kedy sa z jeho aristokratickej formy zavadzanim volebného prdva ¢i socialnej
ochrany robotnikov postupne etabloval do demokratickej podoby. Vysledkom prispevku je aktualizacia
a spravna interpretdcia socidlneho myslenia ideoldgie liberalizmu.



Iveta Prasilova, FF UHK v Hradci Kralové
Nikdo nechybuje védomeé: Euripidés a sokratovsky paradox

V Platonové Protagorovi nalezneme vétu: ,vsichni, kdo Cini véci osklivé a zlé, Cini tak neamysiné”
(345e). To je znéni sékratovskeé teze, Ze nikdo nechybuje védomé, a pravé této tezi se ma prace vénuje.
Nejprve se zamérim na jeji pojeti v Platonovych dialozich, kde nalezneme hned nékolik intepretaci
problému chybovani. Za prvé se mlze jednat o intelektualni chybu. V tomto pfipadé je akrasie (jednani
proti védéni) nemoznd, jelikoz dotycny nejedna proti védéni, ale z nevédomosti, kdy chybné
vyhodnocuje situaci. Kdyby mél doty¢ny méficské umeéni, tedy védéni, nejednal by tak. Druhy mozny
pohled na toto téma fika, Ze kdyz chybujeme, jsme fizeni Zadostivou ¢asti své duse. V tomto pfipadé
je akrasie moina, jelikoz prestoZe nase rozumova stranka ma své védéni, Zadostiva slozka fidi nase
chovani, a to zcela protichdné nasemu védéni. V druhé casti své prezentace se zamérim na Euripida
a jeho hry, konkrétné hru Médea a Hippolytos. V obou téchto hrach nalezneme problematiku
chybovani. Médea plna hnévu zabila novou manzelku svého muzZe, a nakonec i své déti. Faidra v
Hippolytovi se zas nezvladla vyporadat se svou laskou, nemlcela a nasledné spachala sebevrazdu,
pficemz zpUsobila smrt dalsi osoby. Pravé v Hippolytovi nalezneme tvrzeni, které dle nékterych je
reakci a vyvracenim Sokrata, Ze lidé védi, co je a neni dobré, ale nejsou schopni dle toho jednat. Obé
hry ukazuji jakési vymezeni moznych limitl lidské autonomie a instrumentalni rozum ve vleku emoci.
Euripidés i Sokratés byli vefejné znamé osoby, Zili ve stejném mésté i dobé, je tudiz velmi
pravdépodobné, Ze se mohli znat. Nalezneme dokonce anekdoty a presvédceni, Ze spolu
spolupracovali, a Ze Sokratés byl Euripidovym ucitelem. Tento nazor vedl| az k Nietzscheho presvédceni,
Ze Euripidés skrze Sokratovu filozofii zabil feckou tragédii. Ma prezentace predstavuje textovou
analyzu a komparaci téchto tvou mysliteld na téma chybovani.

Robin Kopecky, PfF UK v Praze
Koncepty robotické mysli a percepce robotickych tvafri

V prispévku predstavim experimentalné filozoficky vyzkum vyvoje détskych intuic ohledné konceptl
robotické mysli a percepce robotickych tvari. Cilem toho vyzkumu bylo vytycit, jaka jsou kritéria
rozhodujici pro zakladajici filozofické intuice pfi popisu neZivych aktér. Jiz studie Piageta (1929, 1930,
1951) popisovaly u déti developmentalni vzorec pfi pripisovani vlastnosti Zivych bytosti umeélym
objektlim. Animismus pfi vnimani robot( détmi popsala Beran et al. (2011). Z vyzkumu (Gray, Gray a
Wegner, 2001) vyplyvalo, Ze mentalni stavy, ale ne proZzitky délaji rozdil mezi atribuci stavi ¢lovéku a
robotlim. Dale Systma a Machery (2010) ukazali, Ze u laikd neni rozdil mezi intenciondlnim a
fenomenalnim stavem, naopak rozlisuji hedonickou valenci. Pokud byl robot laikim popsan v
teleologickém smyslu, tak nasledné lidé pfipisuji vlastnosti na zakladé funkcionality robota (Buckwater
a Phelan, 2013). Fiala, Arico a Nichols (2014) ukazali, Ze atribuce mentalnich stavl robotlim se fidi
stejnym dudlnim procesem, ktery zaklada tento jev obecné. Abychom tento fenomén testovali, tak
jsme participantim (N=209, pramér stari=11,05, SD=2,536) predstavili psa, ¢lovéka, robotal a robota2,
u kterych na Likertové skale pfisuzovali vlastnosti jako: percepce, kognice, emoce, sebepojeti, Zivot,
duse a svobodné rozhodovani. Koncept tisnivého udoli popisuje tvar kfivky souvislosti s podobnosti
¢lovéku na ose x a pfisuzované pratelskosti vyrazu na ose y, kde dochazi k propadu, pokud se vyraz
zvlastné priblizuje Clovéku. Tisnivé Udoli bylo popsdno u déti pfi hodnoceni virtudlnich charakter(
(Tinwell a Sloan, 2014), s rGznymi interakcemi véku a genderu pti hodnoceni humanoidnich robot(



(Tung, 2011). K tomuto pokusu jsme ve spolupréci s primyslovymi designéry vytvorili skaly obrazki
robotickych tvafri s riznou podobnosti ¢clovéku. Testovali jsme dvé nasledujici hypotézy: 1. Tisnivé udoli
se objevi pfi hodnoceni robotickych tvari; 2. Lingvistickd schopnost robota2 oproti robotovil bude
klicovym prvkem pfi prisuzovani vlastnosti. Vysledky a diskusi nad nimi predstavim v prednasce.
Objevili jsme, Ze u urcitych vlastnosti déti zastavaji vychodisko funkcionalistické, a u jinych naopak
esencialistické.

Stépan Cvik, FF OU v Ostravé
Instrumentalni konvergence v kontextu bezpecnosti umélé inteligence

V debatach tykajicich se bezpecnosti umélé inteligence (a to predevsim té silné, ktera by se podle
mnoha odbornikd mohla objevit jiz v nasledujicich desetiletich) se nyni casto sklonuje koncept
instrumentalni konvergence, tedy tendence inteligentnich aktér( stanovovat a plnit r(zné
instrumentalni cile, které jim nasledné umoznuji plnit predem vytycené cile konecné. Prispévek nejprve
predstavi celou problematiku, zdGrazni jeji daleZitost z hlediska bezpecnosti a urci, k jakym praktickym
dlsledkim soucasné diskuze vedou, aby se nasledné pokusil o kritiku momentalné uznavanych tezi, a
to véetné teze tzv. ortogonality inteligence a cilll, ktera tvrdi, Ze prakticky vSechny mozZné uUrovné
inteligence jsou slucitelné s prakticky jakymkoliv konecnym cilem. Tato teze, ktera ptfimo vychazi z
myslenek Davida Huma, je sice pomérné intuitivni, rozhodné vsak neni neproblematicka, a to zejména
v pripadech, kdy se ji zacneme snazit aplikovat na Urovné inteligence, které jsou vyrazné vyssi nez
inteligence bézné lidské bytosti. V samotném zavéru se pak prispévek také pokusi o nastinéni jakési
Casové linky, kterd se bude snaZit zmapovat mozny narlst bezpecnostnich rizik v ndvaznosti na
zdokonalovani raznych forem umélé inteligence, coz by mélo odhalit, nakolik je cela problematika
zavaznd v blizkém ¢asovém horizontu a pro¢ bychom ji méli fesit uz nyni, tedy pomérné dlouho pred
pfichodem jakékoliv prvni formy silné umélé inteligence.

Diana Kalaskova, FF UPa v Pardubicich
Vliv literarni fikce na moralku

Ve svém pfispévku se zaméfim na tfi rizné odpovédi na otazku, zda mlze byt Cteni literarni fikce
pfinosem pro nasi moralku. Jako prvni vysvétlim pozici Marthy Nussbaumové, kterd zd(raznuje, ze
¢tenim fikce se kultivuji nase emoce, predeviim schopnost empatie. Cteni nas podle ni vede k
citlivéjSimu a detailnéjSimu zkoumani naseho okoli a podnécuje nas k soucitu s ostatnimi. Jeji pfistup
vSak narazZi na nesnaze, jelikoZ uz predem predpoklada, Zze ¢tenar ma jasno v tom, jaké emoce je
zahodno kultivovat a je tomu otevien. Odlisné k této otazce pfistupuje Mitchell Green, ktery na rozdil
od Nussbaumové zdlraznuje také mozny negativni vliv fikce. Literatura je podle néj neutralnim
médiem, o jehozZ skodlivosti ¢i prospésnosti rozhoduje jeho vlastni obsah. Je podle néj na misté,
abychom pfi ¢teni byli velmi obezfetni a skepticti k informacim, které nam literatura dava. Podobnou
pozici zastava také Joshua Landy, ten vsak zachazi jesté dal a tvrdi, Ze narativ ndm mzZe jediné pomoci
objevit to, cemu jsme jiz byli naklonéni, jen jsme si tim nebyli Gplné jisti. Nakonec predstavim jesté
stanovisko Cory Diamondové, kterad je sice blizka Nussbaumové, avsak namisto empatie klade dliraz na
porozuméni. | ty narativy, které popisuji néco odsouzenihodného zplsobem, aby to za
odsouzenihodné nebylo povaZovano, mohou pfispét k tomu, Ze na uvedené c¢iny budeme nahliZet



jinak. To vSak rozhodné neznamen3, Ze je budeme schvalovat ¢i podporovat. Diamondova tvrdi, Ze diky
literature mizZeme prohloubit svij ,,smysl pro lidsky Zivot”, ktery podporuje nase védomi sounalezitosti
s ostatnimi, coZ je pfinosem pro nasi moralku.

Tomas Edl, TF JU v Ceskych Budéjovicich
Hledani plausibilniho pojmu spravedinosti v soucasné debaté o svobodé viile

Podstatnou ¢asti soucasné debaty o svobodé viile je diskuze o tom, jaké pojeti spravedinosti preferovat
jakoZto odpovidajici lidské situaci —tomu, Ze lidské bytosti budto jsou anebo nejsou odpovédné za své
jednani. S optimistickymi pozicemi (libertarianismus/kompatibilismus) byva spojovan pojem
spravedInosti retributivni, pfipoustéjici opodstatnénost trestu jako spravedlivé reakce na nékteré typy
jednani — morélné Spatného jednani (at uz je definovano jakkoliv). Zastanci skeptické pozice v této
debaté na druhou stranu odmitaji ,retributivismus” jako neobhajitelny. Namisto retributivniho
systému spravedlnosti pak skeptikové navrhuji alternativni pojeti spravedinosti a pfistupt k nakladani
s pavodci moralné nepfipustného jednani, které spociva ve zdlraznéni momentu napravy ¢i uzdraveni.
Tento pristup byva obecné oznacovan jako restorativni. Pfekvapivé se nicméné v debaté o pfipadnou
prioritu retributivismu/restorativismu nefesi samotny pojem spravedlnosti — nybrz se povaZuje za
neproblematicky dany. Nakolik je vSak debata vedena jako spor o prioritu néjakého pojeti
spravedinosti, musi byt takovy spolec¢ny pojem obé&ma stranami minimalné predpokladan. V pfispévku
se pokusim ukazat, Ze jednim z aspekt(, ktery v sobé pojem spravedInosti samotny nutné zahrnuje, je
predpoklad zamérné regulativni kontroly. Zatimco se viak néktefi zastanci optimistickych pozic snazi
obhdjit pravé néjaky plausibilni pojem regulativni kontroly, ktera nakonec zakladad svobodu vdle a
moralni odpovédnost, skeptikové mozZnost takové skutecné regulativni kontroly, kterd je
neredukovatelnym zplsobem na jednajicich subjektech, vylucuji. Skepticka pozice v debaté o svobodé
vlle se tak zda vést k vaznym pochybnostem o smysluplnosti argumentace o priorité rlznych typU
spravedlnosti, protoZe spravedinost sama se ve skeptickém chapani lidského jedndni stava
problematickym pojem.

Jan Thiimmel, FF UP v Olomouci
Rosenzweig a pravda

Tento pfispévek predstavuje pojem pravdy, tak jak je popsan ve filozofii Franze Rosenzweiga. Jak bude
ukazano, Rosenzweig kritizuje stary zplsob mysleni a nabizi svij vlastni zplsob ,nového mysleni‘. Tento
prechod od starého k novému mysleni je v mém prispévku prezentovan na pojmu pravdy. Ta je zde
chapdna ve tfech krocich. V prvnim kroku je pravda chdpana jako pravda staré filozofie — pravda pojmu,
ktera nikam nevede, a proto musi byt zanechdna. Druha Uroven pravdy je pravda obycejného jedndani
ve svété, tak jak jej ¢Cinime kazdy den. S touto pravdou skutecnosti je obeznameny kazdy clovék, ktery
néjakym zplsobem jedna a néjak svétu rozumi. Treti Uroven pravdy je pravda v Bohu jako totalité a
jednoté vseho, ve kterém je vSe obsazeno a nemlize mu tak nic odporovat. Takovato jednota je
absolutni pravdou. Po predstaveni téchto tfi krok(i bude problematizovano to, jak mize ¢lovék v ramci
Rosenzweigova systému uchopit pravdu ze své subjektivity. Stoji tak vedle sebe tfi Urovné pravdy.
V prvni je pravda uchopena nutné ze subjektivity, v druhé je pravda uchopena vsouladu mezi
subjektivitou a objektivitou. Treti pravda je pak absolutni objektivita. To se ukaze jako problém. Jak



muze Clovék jako omezena subjektivita dosahnout absolutni objektivity pravdy? | kdyZz Rosenzweig
kritizuje prvni Groven pravdy, pottrebuje ji, aby mohla byt uchopena pravda na posledni Urovni, stejné
tak jako celd struktura svéta. | kdyZ vyslovené odmitad prvni stupen pravdy, nutné ho potrebuje a
zaroven predpoklada pro cely svij filozoficky systém.

Vojtéch Linka, FF UK v Praze
Bolest a jeji zakouseni podle Aristotela

Ve svém prispévku predstavim problém bolesti a jejiho zakouSeni u Aristotela. Na zakladé uryvki z
Etiky Nikomachovy predvedu rekonstrukci Aristotelova mysleni o bolesti a jeho interpretaci. Vyjdu z
rozboru pojmu slasti a vztahu slast-bolest, ¢imz ziskdm pojmové prostiedky pro rozbor bolesti. Z
analyzy slasti je nejdlleZitéjsi spojeni slasti a Cinnosti (energeia). Vztah k energeia je klicovy i pro
pochopeni bolesti a bude tvofit jddro mého prispévku. Ukazu, Ze bolest mliZzeme chapat jako mareni
¢innosti, a rozvedu duasledky této interpretace zejména v kontextu Aristotelovy psychologie. Na
pfikladech bolesti z Etiky Nikomachovy ukazu, co toto mareni znamena. Kromé vyméru bolesti tim
predstavim také implikace, které moje interpretace ma pro pojem energeia. V zavéru prispévku
nastinim, jakym zplsobem Zivocichové bolest zakouseji, chdpeme-li ji jako mareni ¢innosti.

Stanislav Spodniak, FF UMB v Banské Bystrici
Normativne vs. faktualne: uzitocné delenie alebo prekonana dichotémia?

Hilary Putnam vo svojej knihe The Collapse of the Fact Value Dichotomy namieta voci udrZatelnosti
faktualno-normativnej dichotomie. Podla Putnama je mozné uviest priklady ,hrani¢nych” tvrdeni
(napr.: ,,Rimsky cisar bol kruty.”), ktoré nie je mozné jednoznacne zaradit do jednej z tychto dvoch
skupin. Ma to byt prejavom toho, Ze tomuto deleniu nema na metafyzickej Urovni ni¢ odpovedat,
a preto ma byt maximalne mozné zaviest nejaké umelé rozlisovacie kritérium medzi faktualnymi
a normativnymi tvrdeniami, ktoré bude prisp6sobené nasim aktudlnym potrebam. Ciefom prispevku
je poukazat na to, Ze by predsa mohlo tejto dichotémii na metafyzickej drovni nie¢o odpovedat.
Vychadzat pritom budem z myslienok Jona Elstera o normativite, ktoré predstavil v knihe Tmel
spolecnosti. Elster tu poukazuje na to, Ze spolofenské normy nevdacia za vznik raciondlnej ale
emocionalnej stranke ¢loveka. Nazdavam sa, Ze Elsterov postreh je mozné preniest zo spolocenskych
noriem na normativitu ako taku, a Ze je mozné tym padom skonstatovat, Ze za normativne tvrdenia je
mozné povazovat také tvrdenia, v ktorych vlastnosti pripisuje veciam na zéklade intersubjektivne;j
normy, ktord vdaci za vznik emocionalne podmienenym hodnoteniam veci. Z tohto dévodu je aj
»hranicné” tvrdenia, ktoré spomina Putnam, neproblematicky mozné zaradit medzi normativne
tvrdenia.
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Andrea Balazova, FF TU v Trnavé
Kriza kultary a hodnot v sociologicko-etickych koncepciach P. A. Sorokina a G. Lipovetskeho

V sucasnych diskusiach o kultire casto krat zaznieva ndzor, podla ktorého sa kultura zapadnych
spoloc¢nosti ocitla v krize. Mnohi kulturny kritici a filozofi kultury poukazuju na to, Ze sudoba kriza
kultdry je sp6sobena krizou hodnot, na ktorych je vybudovana. Signifikantnym znakom krizy kultary
ahodn6t je materializmus a eticky relativizmus, v dbsledku ktorého dochadza k axiologickej
neukotvenosti nielen subjektu, ale tiez kultury. Cielom prispevku je analyza sucasnej krizy kultury
a hodnot v sociologicko-etickych koncepciach P.A. Sorokina a G. Lipovetskeho. Sociologicko-etické
koncepcie Sorokina a Lipovetskeho su Specifické tym, Ze analyzuju krizu kultiry a hodnét nielen v jej
filozoficko-etickych, ale tiez celospolocenskych konsekvenciach. Sorokinova reflexia krizy kultary
a hodnot je ukotvena v preskriptivno-normativnej rovine vymedzujucej principy toho, ako tuto krizu
prekonat. Naopak, Lipovetskeho analyza kultiry a hodnét sa vyznacuje deskriptivnym pristupom.
Nasim cielom je jednak poukdazat na désledky krizy si¢asného stavu kultary a hodnét; a jednak je
ciefom poukazat nato, v ¢om sa koncepcie nasich autorov zhoduju a sic¢asne odlisuji. Prispevok bude
rozdeleny do troch Casti, pricom prva Cast sa bude zaoberat vymedzenim Sorokinovych troch typov
kultdry prezentovanych v préci Kriza ndsho veku so zaverom, Ze vychodiskom krizy sucasnosti je
duchovnad a mravna rekonstrukcia zapadnych spolocnosti. Druha céast prispevku bude venovana
Lipovetského tedrii kultury zaloZzenej na hlbokom individualizme a bezobsaznosti hodndét, ktoru
analyzuje v praci Sumrak povinnosti. Na zaver poukaZzeme na spolocné prieniky oboch koncepcii,
pricom poukazeme aj na mozné vychodiska zo sucasnej krizy kultdry a hodnét.
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