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2016, 552 c., ISBN 978-5-00071-999-2.

Autorka monografie si klade za cil porovnat literarni dilo tfi vyznamnych
predstaviteld svétového romanu 20. stoleti: Hermana Hesse, Vladimira Na-
bokova a Michaila Bulgakova, a to na zakladé filozoficko-estetické pribuz-
nosti a uméleckého stylu. Typologické srovnani je podano prostiednictvim
trojice tii vrcholnych praci uvedenych autori. Pro komparaci byly zvoleny
tri konkrétni romany: Stepni vlk, Dar a Mistr a Markétka. Autorka zdivod-
nila vybér pravé téchto roméni tim, Ze vykazuji spoleény fundament z hle-
diska postav, zanru, kompozice ¢i narace. Hned na Gvodnich stranach se
autorka vymezuje proti vykladiim a srovnavacim studiim z pozice gnostic-
kych uceni a poukazuje na priliSnou obecnost vyuzivanych aspektii tohoto
komparaéniho vychodiska a také na fakt, Ze autofi maji bliz k neoplatonismu
prelomu 19. a 20. stoleti nez ke gnosticismu. Prvky gnosticismu vSak nejsou
jednoznac¢né odmitany, ale tento postoj odivodiiuje, pro¢ srovnavaci ana-
Iyza pijde jinym smérem nez dosavadni badédni. Pfi nasledném vykladu se
A. Zlocéevska opira o terminy, se kterymi bude v praci operovat a které pred-
stavuji teoreticka vychodiska pro dalsi uvazovani. Jde o metaliteraturu a my-
stickou prézu. Termin mysticky realismus (ale také fantasticky, metafyzic-
ky, magicky) bere v tivahu obsahovou rozmanitost a dale ¢asové a narodni
modifikace a pii ozfejméni pojmu predevsim v ruské literature saha k cha-
pani fantastiky u Berd’ajeva, a ptredevsim u F. M. Dostojevského a priklani
se k zavérim o podstatné roli ,dvojiho svéta“ ve strukturnim systému slo-
vesnych d€l tohoto typu. Pri vykladu metaprozy se A. Zlocevska opira o roz-
hodujici okruh teoretické literatury, ktera za osu tohoto zanru poklada pri-
tomnost autoreflexe samotného procesu pri vytvareni umeéleckého dila. Tato
samoreflexe miiZze nabyvat mnoha rtiznych formalnich podob. Ctenaf se tak
jako by Géastni samotného tviir¢iho procesu vytvareni literarniho dila. Na
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téchto teoretickych vychodiscich pak autorka stavi dalsi vyklad: na ptitom-
nosti fantastiky a na podstatném zastoupeni stmelujicich metafikénich ro-
méanovych zanrovych prvki. U vsech tii zkoumanych romani se samoziejmé
nabizi otazka, zda jsou stejnou mérou a podstatnym zptisobem zaloZeny na
prvcich mystiky a metaprézy, nebo jde pouze o ¢astecné vyuziti téchto prvki
pro dotvoreni estetické koncepce textu bez zisadnich zanrovych disledkd.
Za vyznamné pokladam pripomenuti znamé myslenky F. M. Dostojevského
o fantastice jako o samotné podstaté reality a o fantastickém obraze, ktery
muze byt realnéjsi nez sama realita.

Uvodni teoretické teze jsou promysleny na konkrétnich textovych situa-
cich a je vznesena otazka, zda se jedna o ,fiktivni realitu® nebo ,realitu fik-
ce”. Z textu vyplyva, Ze vzhledem k estetické koncepci vSech tii sledovanych
autord je ,realita fikce“ prihodnéj$im terminem. Autorka dava do souvislos-
ti Dostojevského estetiku ,,reminiscen¢niho podsviceni“ s kreativni paméti
estetiky V. Nabokova, s Hesseho mystickou metaforou a Bulgakovovou sna-
hou o tviiréi uchopeni toho, co bylo, s tim, co je trvale pfitomno v jinobyti.

Druha kapitola knihy — Romén jako kosmologicka struktura — je vénova-
na analyze jednotlivych romant. Vychodiskem pro srovnavaci typologickou
analyzu sledovanych textii je identifikace stalé pritomnosti ,,dvojiho“ svéta.
,DVvoji“ svét se stal zdkladnim kamenem romantismu, ale pro autorku je da-
lezité, Ze z napéti ,,dvojiho“ svéta se rodi prostiednictvim ,tviirce* ,tieti roz-
meér” — metarealita, ktera je typicka pro vSechny tii sledované prozy. Dale se
pak autorka vénuje groteskneé-satirickému vidéni svéta, komice a tragikomi-
ce. Jak komika tak tragikomika nabyvaji na rznych smichovych podobéach
blizkych k romantické ironii. OvSem opét je zfetelné, Ze smich je ve sledo-
vanych prozach zastoupen rtiznou mérou a ma rzny vyznam pro celkovou
estetickou koncepci vSech tii spisovateld. V této ¢asti studie autorka nejvice
reaguje na konkrétni textové impulzy, a predevsim pak na obraz tviiréi osob-
nosti, ktery je spole¢ny vSem tfem romantm.

Studie se pak velmi koncentrované vénuje hie a jejim proménam ve sledo-
vanych dilech, mj. i formou prelidnéného divadelniho prostoru nebo zastou-
penim hry v pfirozeném umeéleckém vidéni jednotlivych tviircti bez ohledu
na konkrétni dilo nebo zanr. Pro nésledujici kapitoly a celou monografii je
priznacna cela rada velmi dtlezitych postrehii o podstaté slovesného umeéni
vSech tf1 umélcii a o rozsahu a rozmanitosti interpreta¢nich moznosti jejich
dila. potencialu interpretacnich moznosti jejich romani. Vedle uz zminéné
hry jsou to tivahy o mnohotroviiovém mysleni v Nabokovové Daru a s tim
souvisejicim vniméanim svéta prostrednictvim komplexniho a nehierarchic-
kého vjemu, nebo tvahy o vzpominkich na minulost a kreativité pfi vytva-
feni minulych obrazii, Gvahy o misté méstackého barvotisku v uméleckém
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textu, ivahy o umeéni jakozto vytvareni zivota realn€jsiho nez realita sama,
uvahy o pritomnosti mytu a zrodu mytu a kaleidoskopické obrazové rovno-
cennosti — ¢asové i prostorové, tvahy o zastoupeni paradoxu a extravagance.
Autorka zaméruje pozornost na podstatu umélecké rekonstrukce minulosti,
na fragmentarni romanové struktury ¢i roli snové vize svéta v romanové kon-
cepci.

Zlocevska uzavira studii s tim, Ze pres vSechny shody a rozdily mezi tremi
zkoumanymi romany a autory lze zformulovat spole¢ny invariant, ktery spo-
juje uvedena dila v jeden zanrovy celek, a to: tfirozmérnou strukturu tviirci-
ho védomi spisovatele Demiurga, v némz se prolina svét fyzicky, transcen-
dentni a umélecky.

Monografie A. Zlocevské je cenna jak analyzami a vyklady jednotlivych dél
v jejich detailnim prirezu, tak i zaveéry o spoleéném jmenovateli romanové
zanrové struktury.

Zdenék Pechal
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H. B. Byraes: Cemeitnana nepenucka. CocraBjieHU€e, BCTYIIUTE b~
Has CTaThs, MOATOTOBKAa Tekcra u komMmeHTtapuu H. T. Tapymo-
Boi. U3mareancrBo Corsiacue. MockBa, 2017, 312 c¢., ISBN 978-5-

906709-65-3.

Koncepce knihy N. Tarumovové, moskevské kulturolozky a specialistky na
poetiku A. B€lého, vychazi z presvédéeni, Ze dilezitou tlohu pti formovani
osobnosti a charakteru tohoto originalniho spisovatele a teoretika ruského
symbolismu sehréla figura jeho otce N. Bugajeva, vyznamného matematika
a filosofa. Publikace jeho rodinné korespondence je tedy logickym krokem
z hlediska dlouhodobéjsiho zdméru predstavit Sirsi zainteresované verejnos-
ti v odborné literature dosud relativné opomijené rodinné zazemi A. Bélého
a jeho vyznam ve spisovatelové tvorbé i formovani jeho pohledu na svét.

Nezanedbatelnym se prii ¢teni této publikace jevi fakt, ze A. Bélyj je zde
pojimén pouze jako jeden z mnoha adresatii, jako jeden ze ¢lenti rodiny, kte-
rym je Bugajevova korespondence uréena. V centru pozornosti stoji skute¢né
osobnost N. Bugajeva, ktera zde neziskadva na vyznamu teprve ve vztahu k sy-
novi, ale kter4 je od pocatku zcela autonomni.

Kniha sestava ze tfi hlavnich ¢asti. V rozsahlé predmluvé seznamuje
N. Tarumovova étenére s biografii N. Bugajeva, sva tvrzeni doklada citacemi
z ¢etnych archivnich materialti véetné dopisi i vymatkt z riiznych dobovych
periodik. Autorka shrnuje vyvoj profesorova rodinného a univerzitniho zi-
vota, neopomiji ani umélecké sklony a rétorické schopnosti, které Bugajev
nejednou projevil ve své korespondenci i pfi prednaskach. Zvlastni pozor-
nost je vénovana Bugajevovym popularizaénim snaham i pé¢i o své budouci
nastupce.

Ceskému ¢tenafi by jisté neméla uniknout poznamka o Bugajevové piekla-
datelském pokusu datovaném rokem 1871. N. Tarumovova objevila v archivu
Moskevské statni univerzity ¢esky tistény text basné Na Zapadé podepsany
jménem Jan B. Jak doklad4 tamtéz nalezeny rukopis, Bugajev ¢eskou basen
prelozil do rustiny.

V dalsi ¢asti jsou publikovany dopisy N. Bugajeva z let 1877-1903. Od do-
pisii snoubence, pozdéji manzelce a matce A. B€lého A. Bugajevové, pres ko-
respondenci se synem, az po dokumentaci obchodnich jednani o koupi sidla
a pozemku v Tulské gubernii. Dale se ¢tenar miize seznamit i s dosud nepub-
likovanymi dopisy A. Bugajevové manzelovi i synovi a také s korespondenci
z pera A. Bélého adresovanou rodi¢tim.

V prilohach N. Tarumovova umistila dvé biografické ¢rty Bugajeva, je-
jichz autory jsou L. Lachtin a N. StoroZenko. Dale zde chronologicky sera-

90



dila sedm nekrologi z let 1903 a 1904, které podéavaji reprezentativni obraz
recepce Bugajevova zivota a odkazu bezprostfedné po jeho smrti. Nechybi
ani bibliografie védeckych praci a zapis tfi verejnych vystoupeni N. Bugajeva,
diky kterym si ¢tenar o ném muze udélat predstavu jako o rétorovi. Cennou
prilohou je rovnéz kompletni bibliografie praci, které se Bugajevovi vénuji.
Publikace N. Tarumovové predstavuje nejen vyznamny poéin pri badani
na poli rodinného kontextu Zivota a tvorby A. B€lého, ale je také dlistojnym
zpracovanim biografie, rodinné korespondence a dal$ich archivnich materi-
alt tykajicich se dnes nezaslouzené opomijeného N. Bugajeva, ktery, jak pise
sama autorka, ziistava Casto ve stinu svého syna. Autor¢inu snahu vymanit
jej alespon ¢astecné z tohoto stinu nelze hodnotit jinak nez jako tspésnou.

Patrik Varga
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Pribéhy exilu: Osudy exulantii z izemi byvalého Ruského impéria
v mezivaleéném Ceskoslovensku. Jakub Hauser, Véra Velemano-
va (eds.). Pamatnik narodniho pisemnictvi, Praha, 2018, 335 s.,
ISBN: 978-80-87376-49-2.

Rusk4, ukrajinski a béloruskd emigrace v mezivale¢ném Ceskoslovensku
patfi dodnes k velmi diskutovanym tématiim. Je tomu tak nejen z divodu
stale velkého mnozstvi neprobadanych archivnich materiald, ale také protoze
problematika vztahu zminénych narodnosti k Ceskoslovensku (a naopak) se
postupné stava soucasti studia historie ¢esko-ruskych, potazmo ¢esko-ukra-
jinskych a cesko-béloruskych vztahi. Do nedavné doby se emigrantologie
soustfedila spiSe na zmapovani biografii jednotlivych predstavitelti emigra-
ce ¢i problematiku vztahu éeskoslovenské vlady k exulantiim. Ve velké mire
vsak byly prehlizeny osudy emigrace ukrajinské a béloruské ¢i téma exulantt
na uzemi dne$niho Slovenska. VSechny tyto aspekty se snazi nastinit kolek-
tivni monografie Pribehy exilu, navazujici na velmi tispé€snou vystavu Zku-
Senost exilu, poradanou pred dvéma lety (16.6.—29.10.2017) Pamatnikem
narodniho pisemnictvi. Diky propojeni vystavy, kter4 prezentovala vybrané
aspekty emigrace na bohatém obrazovém materialu, s odbornou publikaci
vznik4 velmi uceleny a plasticky obraz, ktery v budoucnu poslouzi jako solid-
ni kontext pro dalsi bAdani. Autortim se totiz podarilo narusit dodnes zazitou
predstavu o mezivale¢né emigraci jakozto spolec¢nosti ruskych intelektuéli
ptsobicich predevsim v humanitnich a uméleckych oborech.

Lubica Harbulova ve své stati vénujici se emigrantiim na Gzemi mezivalec-
ného Slovenska naptiklad upozoriiuje na specifickou diferenciaci socialnich
struktur exulantli. Zatimco na zacatku 20. let prichazeli na Slovensko pre-
vazné délnici, zemédé€lci ¢i femeslnici, ve 30. letech to byli také prvni rusti
absolventi prazskych vysokych $kol, zejména z fad technickych obort. Kro-
mé toho také nastinuje vyvoj nazorovych postoji Slovaki viiéi emigrantim —
zpocatku kladné vnimané mensina zacala byt v 30. letech v diisledku zmény
vladni politiky, ale také zhorsujicich se socialnich pomért oznacovana jako
pritéz a konkurence.

SloZitou a ve vysledku nejednoznaénou cestu k narodni identité Bélorust
nastiniuje Daniela Kolenovski. Zminuje predevsim problematiku sebeiden-
tifikace béloruské mensiny v kontextu pluralitni spole¢nosti. Kromé disku-
zi o vlastni narodni identité, kterou resila v ramci svych vlastnich kruhd, se
totiz navic potykala s témér nulovou politickou podporou ze strany cesko-
slovenského statu. V poloviné dvacatych let se pak objevuje totozny scénar
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jako u emigrace ruské — Ceskoslovensko upiednosttiuje normalizaci vztaht
se sovétskym Ruskem, ¢imz vyznam i podpora emigrace znacné klesa.

Vychovnou a vzdélavaci misi Ruské pomocné akce akcentuje Anastazie
Koprivova. Autorka na nékolika prikladech demonstruje propracovanost ce-
1ého vzdélavaciho systému. Ukazuje, Ze s ¢aste¢nou pomoci Ceskoslovenské-
ho ¢erveného krize byly zaloZeny organizace zajistujici predskolni péci a poz-
d€ji také ruské kurzy pro déti, které poskytovaly vedle oficialnich neruskych
Skol doplnujici vyuku sborového zpévu, pravoslavného ndbozenstvi, ruského
jazyka a literatury. Za zminku urcite stoji také analyza specifické povahy Rus-
kého gymnéazia v Moravské Trebové, které zaroven plnilo funkei internatu
a zajistovalo kromé vyuky také pééi o studenty prakticky celoro¢né. O podob-
nych vzdélavacich institucich pro prislusniky ukrajinské emigrace, zejména
o Ukrajinské svobodné univerzité ¢i Ukrajinské hospodarské akademii, po-
jednava stat Miroslava Tomka.

Kromé zminénych oblasti mapuje kolektivni monografie také éinnost
technické inteligence v Ceskoslovensku (Dana Hagkov4). Zde je akcentova-
na predevsim rozmanitost odvétvi, ve kterych se rusti, ukrajinsti a bélorusti
emigranti uplatnili. Jedna se pfedevsim o odborniky piisobici ve Skodovych
zavodech, Ceské zbrojovce ¢i CKD. V oblasti metalurgie zminuje autorka
nékolik odborniki z fad banskych inzenyrt prednasejicich na Vysoké skole
banské v Pribrami (Alexandr Glazunov, Alexandr Mitinskij). Dale se podrob-
né zabyva ptisobenim chemikii, matematikt ¢i elektrotechniki. Jako velmi
komplexni a vyéerpavajici ptisobi prehled jednotlivych ruskych architektti
a stavebnich inZenyrii véetné detailniho popisu jejich staveb ¢i stavebnich
projekti.

Zéavérecna Cast je vénovéana sbirkotvorné, vytvarné a literarni ¢innosti
emigrace. I v této sekci se autori publikace zaméfuji na doposud neznamé
¢i okrajové probadané oblasti. Oksana Pelenskd mapuje historii a slozity
osud Muzea osvobozeneckého boje Ukrajiny v Praze jakozto jedné z viibec
nejdilezitéjsich instituci v kruzich ukrajinskych emigrantt. Stat Julie Jan-
carkové se pak zabyva I. retrospektivni vystavou ruského malitstvi a sochat-
stvi XVIII.—XX. stoleti v roce 1935 poradanou Slovanskym tstavem v Praze
a profesorem Karlovy univerzity Nikolajem Okunévem. I zde je akcentovano
slozita politicka a personalni situace, na jejimz pozadi vystava vznikala. Dalsi
¢lanky se vénuji ptisobeni Sergeje Maka v ramci umélecké skupiny Skytové
(Jakub Hauser) nebo sbirkam ruského umeéni Narodni galerie (Olga Uhro-
v4). V neposledni fadé je tieba zminit méné znadmé literarni sdruzeni Dali-
borka spjaté se spisovatelem Pjotrem KoZevnikovem. Michaela Kuthanova
zde predevsim akcentuje vyznam tohoto spolku, ktery nejenze slouzil jako
platforma pro prezentaci tvorby ruskych spisovatelt a pro diskuse, ale také
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aktivné pomahal zaéinajicim spisovateltim, jejichz dila byla na doporuceni
¢lenii spolku publikovéana v riznych emigrantskych periodikach.

Vedle jiz zminéné komplexnosti a rozmanitosti zkoumanych jevi je nabi-
ledni ocenit také velmi bohaty ilustracni material, ktery pochazi ze soukro-
mych sbirek a tuzemskych institucionalizovanych fondd, ale také z archivii
v Bélorusku, Litvé a Rusku. Pravé diky tomu se autortim publikace podafilo
dosahnout kyzeného ,,vizualniho zptritomnéni“, o které v predmluvé usiluji.

René Andrejs
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