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Vée: Oponentsky posudek na habilitaéni praci: JUDr. PhDr. Marek Cejka, Ph.D.
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Univerzity Palackého v Olomouci, Katedra politologie a evropskych studii, 2017.

Habilita¢ni prace Mareka Cejky klade za cil definovat, popsat a vysvétlit znaéné
komplexni pojem a politicko-spolecensky-nabozensky jev: islamismus. Jakkoliv to bude znit
banalng, ale usp&sné realizovat takovy to badatelsky zamér je nesmirné naro¢nym ukonem.
Islamizmus je nejenom komplexnim a nejednotnym fenoménem, ale je to pojem, ktery
zejména v medidlnim kontextu byl zdeformovan v dtisledku mnoha kontroverzi, predsudkd a
dezinformaénich kampani. Teda k Gspé$nému zpracovani islamismu v komplexni podob¢ je
nutné nejenom nesmirné kritickému piistupu badatele, ale taky urcity nadhled a dobra znalost
a prehled d&jin a hlavnich ideologickych tendenci muslimskych politicko-nabozenskych i
spolecenskych diskurzi. Autor pfedlozené habilitaéni prace do velké miry dokazal tento
nesmirné naro¢ny badatelsky ukol realizovat.

Neni nutné, abych podrobné prevypravél obsah habilitaéni prace, autor to jiz urcité
spravil. Nicméné v kratkosti se budu vénovat kritice jak struktufe, tak i obsahu prace. Text je
rozdélen do dvou hlavnich &asti: teoretické a ,,praktické®. Ta prvni se snazi vymezit pojem

islamismu a to jak v muslimskych tak akademickych kontextech. Autor podava velice dobry
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piehled, zejména pokud jde o ¢esko-slovensky, frankofonni a anglofonni akademicky kontext
definice pojmu, ale stru¢né popisuje i némecky a rusky kontext. Dilezité je i to, ze Cejka
rozliuje mezi zapadnim akademickym a ideologickym vymezenim islamismu. Pokud jde o tu
druhou variantu, autor uvadi Daniela Pipese a Roberta Spencera (s. 31), nicméné€ chybi tam
zminka o hlavnim piedstaviteli takovéhoto pfistupu, kterym je Bill Warner, kontroverzni
americky autor, jehoz ¢etné publikace byli vydani i v ¢eské mutaci. Z obdobnich ¢eskych
autorli v praci absentuje rozbor nazorii exmuslima a samozvaného ,Jislamoklastu® Lukase
Lhotana. Jisté nazory t&chto autori nelze povazovat za dominantni, nicméné jejich vliv na
dany diskurs — zejména v medialnim a celospole€enském kontextu - je signifikantni. V této
gasti prace bych taky uvital rozsahlejsi popis vymezeni islamismu u muslimskych a
islamistickych autorti (kap. 1.2.3.), napf. nazory Sejka Jusufa al-Qarddwiho apod. Cejka
teoretickou &ast své prace ukonéil prehledem diskuse kolem riznych termin® a neologizmi
jako politicky a militantni islam, islamsky radikalizmus, dzihadsimus, salafismus,
,JislamofaSismus‘ apod.

AZ na V)'I§‘e zminéné mensi nedostatky teoreticka Cast povaiuji za velice zdatilou a po
Cejka nabizi v &eské akademické produkci celkem rozsahlou a - vramci mozZnosti -
koherentni definici a charakteristiku islamismu.

Druh4 ¢&ast prace je vénovéana déjinam a riznym konkrétnim a praktickym podobam
islamismu. Autor popisuje genezi a d&jiny islamismu celkem piehledné, i jeho pokus o
typologii vyvoje islamismu pomoci schématu (2.1.3.) je zdatilé. Cejka dale popisuje d€jiny a
ideologii nékolika vybranych islamistickych hnuti a skupin od wahhabiti az po post-
islamistické hnuti. Vybér téchto skupin a hnuti je reprezentativni a autorem podavana
informace o nich je dostacujici.

V zavéru préace, autor konstatuje, Ze se mu podafilo naplnit svoje badatelské zaméry,
teda: (1) ,aktualizace existujicich politologickych interpretaci pojmu salafismus®, (2)
poukézat ,,na paralely mezi politickymi aspekty islamu a judaismu, respektive islamismu a
nabozenského sionismu*, jakoz to vliv (3) ,rapidniho vyvoje informacnich technologii®, déle
na (4) ,,vyznamovymi posuny pojmu dzihad“ a kone¢né na .roli islamskych mystickych
(stfijskych) ¥ada“ v daném kontextu. Souhlasim s autorem, Ze se mu celkem (1, 2, 4), nebo

&aste¢né (3, 5) podatilo naplnit tyto zamery.
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Pokud jde o formalni podobu préce, v zasadé nevidim vétSi nedostatky. Jedinou
vyjimkou jsou nékteré prepisy a preklady z arabstiny a perstiny jakoZto i transkripce n€kolika
muslimskych jmen a termin(. Neni jednotny Gesky Gzus na pfepis arabstiny nebo perstiny,
proto kazdy autor piepisuje jména a terminy z téchto jazyki podle vlastnich pravidel a uvadi
na zac¢atku své préce, jak to bude délat v podobé¢ transkripni poznamky. Cejka v tivodu préce
to taky definuje a jako normu uvadi publikaci Pavlincova, Helena; Horyna, Bretislav (eds.)
(2003) Slovnik judaismus, kifestanstvi, islam. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, s nékolika
vyjimky (,,Sadd namisto Sa'id, Kutb namisto Qutb, Al-Kaida namisto Al-Qd'ida“, s. 10), ale
neni ve svych piepisech vzdy konsekventni. V arabskych terminech €asto pouziva kapitaly, i
kdyz arabské pismo kapitaly neznad (napf. piSe: ,,Al-Gama'a al-Islamfjja“ a ,Takfir wal-
Hidzra*, zatim co spravny popis by byl: al-Dzamé’a al-islamija a at-Takfir wa ’I-hidZra® s.
23). Mizeme to najit i v piepisech perskych (fdrsi a ddri) ptepisti (napt. veldjate fakih,
spravné: veldjat-e fakih, s. 120 a jinde; DZamd'ate islami, spravné: Dzama'at-e islami, s. 122).

O néco zavaznéjsi jsou nékteré neptesné preklady, jako napf. nas. 19 Cejka preklada
kliovy arabsky vyraz isldmija jako ,islamsky“, zatim co spravny arabsky ekvivalent pro
Lislamsky* je isldmi a slovo isldmija lze prelozit jako ,.islamska® (v zenském rodu) a téz
_islamismus®. Mozna zdafilejsi by bylo etymologicky vysvétlit rozdil s vyrazy , muslimsove®,
arabsky muslimiin vrs. ,islamisté, arabsky isldmijun. Dalsi nefezny preklad mizeme najit na
s. 146., kde autor uvadi: ,,Svétova islamska fronta proti kfizakiim a Zidam (arab. Al-DZabha
al-Islamija al-Alamija li-Kitdl al-Jahid wal-Salibijin)“, spravné by to bylo: »Svetova
islamsk4 fronta na zabijeni Zid@ a kfizaka (arab. al-DZabha al-islamija al-dlamija li-kitdl al-
jahid wa ’l-salibijin)”. Cejka ale neni arabista, teda t&chto nékolik maélo prohfeski
v transkripci a piekladech v jeho praci nelze pgvazovat za rozhodujici, vzdyt' i tak pracuje
pedkladana habilitace s arabskou a islamskou terminologii mnohem obratngji nez pievazna
vétdina podobnych politologickych praci. Z formalniho hlediska jeste je tady posledni
nedostatek a tim je absence né&kolik tituld z pozndmkového aparatu v bibliografickém
seznamu na konci prace.

Piedkladana prace JUDr. PhDr. Mareka Cejky, Ph.D. ,, Kordn, me¢ a volebni urna*
Zdroje a podoby islamismu je originalnim, badatelsky zdafilym a svym obsahem
informativnim zpracovanim velice néaroéného a kontroverzniho tématu. Moje kritické

poznamky a pfipominky maji jenom dil¢i charakter, proto na zaveér muZu konstatovat, Ze na
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zakladé predloZené habilitacni prace plné doporucuji komisi pokracovat v habilita¢nim fizeni

uchazece.
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