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Problematika penitenciarni péle predstavuje vyzvu pro rizné zaméfené badatele
vychazejici z fady védnich disciplin. Relevantni poznatky o penitenciarni pédi ve vztahu
k andragogice maji, dle mého nazoru, jisté nesporny teoreticky i prakticky vyznam. Proto
téma habilitacni prace povazuji za velmi zadouci.

Pfi volbé tématu habilitaéni prace autor zarolil své vice jak dvacetileté profesni
zkuSenosti v oblasti prace se znevyhodnénymi skupinami, s jedinci se specialnimi potiebami,
a to nejen v oblasti etopedické, ale 1 v oblasti edukace a resocializace, tedy rovnéZ v oblastech
z4jmu andragogiky.

V Uvodu deklarovanou intenci hodnocené prace je posoudit moZnosti andragogické
intervence v priibéhu uvéznéni, stanoveni zavéra a doporuceni pro teorii a praxi andragogiky
a dalSich pifibuznych vé&dnich disciplin. Zakladnim vychodiskem habilitaéni prace je
pfedev8im koncepce integralni andragogiky Vladimira Jochmana, ktery andragogiku pojimal
ne pouze jako védu o vzdélavani dospélych, ale jako v3estrannou pééi o ¢lovéka. Z tohoto
hlediska lze pravé obsah pfedloZené prace vnimat jako text, ktery uvedené bohaté napliiuje.

Habilita¢ni praci, v rozsahu 140 stran (z toho 8 stran tvofi seznam odbornych zdroji,
vCetné zdroji zahrani¢nich), tradi¢né tvoii teoretickd &ast (1. - 4. kapitola) rozloZena cca na

80 stranach a empiricka, kterd je uvedena v 5. — 8. kapitole, na stranich 88 - 128.
Urovei a kvalita teoretické &asti prace (piehled poznatku)

Oddily teoretické &asti koresponduji se stanovenymi cili prace. Prvni kapitola je
vénovana zejména moznostem uplatnéni andragogické intervence v oblasti resocializace.
Autor v této Casti mohl rozvést, resp. konkretizovat nékteré z andragogickych teorii (s. 12),
resp. koncepci, které maji vazbu k pfedmétné problematice. Bohuzel v &4sti 1. 1 (Teoretické

vychodiska) jsou uvedeny pouze ,segmenty“ teoretickych vychodisek. Nasledujici




subkapitola objastiuje obecné zndmé pojmy resocializace a reedukace a jak autor v nazvu
uvadi — z pohledu andragogiky.

Rovnéz obsah nasledujici subkapitoly (Multidisciplinarni ukotveni) opét pfimo vybizi
ke konkretizaci rozdild v aktivitich a funkcich resocializani péce, resocializaéni vychovy
a terapie z pohledu resocializatni pedagogiky, penitenciarni andragogiky, pfip. socialni
pedagogiky. U subkapitoly 1. 4 (Persondlni zabezpeleni) velmi vaham o vhodnosti jejiho
zafazeni do kontextu celé prvni kapitoly. Domnivdm se, Ze zda by obsahové spiSe souvisela
s textem 4. kapitoly (Penitencidrni péce jako soudast akéniho pole andragogiky). Jako
nedostatek vnimdm nejen absenci syntetizujiciho shrnuti celé kapitoly vzhledem k cili prace,

ale 1 ur¢ité uvedeni obsahu kapitoly.

Ve druhé kapitole Zdroje delikvence kriminality a socidlné patologickych jevii (neméla
byt spojka a mezi delikvenci a kriminalitou?) autor vysvétluje zdroje, pfi¢iny
a faktory delikvence a dalSich souvisejicich jevi na zdkladé jim vybranych teoretickych
koncept. V piipadé¢ biologicko-psychologického piistupu vSak mohou byt rozliSovany
jednofaktorové a multifaktorové biologické teorie, v této souvislosti postraddm napi. zminku
o konstituénim pfistupu (Emst Kretschmer, William H. Sheldon aj.). Socialng
psychologickym teoriim autor vénoval, dle mého nazoru, vice pozornosti neZ ostatnim
pfistupim. Ve vyCtu postrddam psychoanalytické 1 behaviordini teorie. V pfipadé
sociologickych teorii (s. 33) mohl autor, dle mého nazoru, uvedené teorie analyzovat, pfip.
uvést 1 hlavni sociologicka teoreticka paradigmata (zde spatiuji pfimou vazbu k andragogice),
véetné interpretaci vzniku socialnich deviaci ve spolecnosti z hlediska téchto paradigmat.
Dr. Fischer v dal$im textu sice mnohé naznacuje, ale opét nesyntetizuje (viz Hr¢ka, Munkova,
Keller aj.). Opét i tato kapitola méla byt nejen uvedena 1 zakonCena zdvéreénym srovnanim
zminénych skute¢nosti a ne (sice velmi vystiznou) citaci jinych autord.

Teprve v prvni subkapitole (s. 38, Vymezeni pojmi kriminalita a delikvence) treti
kapitoly Delikvence kriminalita a charakteristika jejich nositelii (spojka a ?) autor vysvétluje
zédkladni pojmy, které se vSak v textu jiZz vyskytovaly. Jist¢ by bylo vhodnéjsi zafazeni
operacionalizace pojmi na Gvod celé habilitacni prace. Ale je to otazka nédzoru. Velmi
rozporuplné pocity mam rovné€Zz z pouZivani termint socidlni patologie a socialni deviace na
piedchézejicich strankach habilitatni prace (a¢ autor ve svych publikacich s nimi ,,pracuje®
velmi odborné, pro¢ ne tedy v textu této prace?). Nasledujici text tfeti kapitoly je zdafily, na
mnoha strankadch autor zcela zietelné deklaruje vazbu textu k andragogice, resp.

k andragogické intervenci. Z této Casti pradce je patrna vyrazna profesni erudovanost




Dr. Fischera. V této ¢asti mam vSak vyhrady k odkaziim na zdroj statistickych dat, které jsou
uvedeny v tabulkdch ¢. 1 — 4. Jednd se vZdy o odkaz na vlastni dilo autora z roku 2014.
I z textu habilitacni prace vSak mélo byt patrné, o jaky vyzkum se konkrétné jednalo.

Ctvrtou kapitolu teoretické &asti Penitencidrni péce jako soucdst akcniho pole
andragogiky vnimam jako kliCovou. Pravé zde se autor jiZ nezpochybnitelné zabyva
problematikou spojenou s vykonem trestu (i vazby) zhlediska moZnosti andragogické
intervence. Souhlasim s autorem, ktery na s. 70 uvadi: ,,Andragogika sleduje tkoly,
spocivajici v nasmérovani osobnosti delikventi do adaptivnich socialnich struktur.“ K této

¢asti nemam vyhrady, je zpracovana zdafile.

Z hlediska obsahové struktury piisobi teoreticka &ast veelku piiznivé (viz pfipominka
k operacionalizaci zékladnich pojmi; k vykladu pojmii socialni patologie, socialni deviace).
Mnohdy je v8ak vyuZito odkazl na vlastni monografie a v fadé pfipadi jde i 0 pomérné starsi
odborné zdroje (napt. Giddens, 1999; Cirtkova, 1998; Petrusek, 1997 aj.). PiestoZe
Dr. Fischer doklada zna¢nou sectélost i schopnost orientace v pomé&mé sloZitych teoretickych
uvahach citovanych autor, je text teoretické asti ob&as encyklopedického charakteru (napf.
s.16 —17; 26 — 36 aj.). Celkové vSak vnimam teoretickou &ast jako podnétnou. BohuZel viak
nekoné¢i Zddnym zavérem, shrnutim, ze kterého by vyplyvalo, co z uvedeného je pro autora

inspirativni, s ¢im polemizuje ¢&i na co se ptimo odvolava. Jeho ndzor neni piili§ patrny.
Zpracovani vysledki price, interpretace vysledku

Vlastni empirickou ¢ast habilitaéni prace tvofi &tyfi kapitoly, ve kterych jsou uvedeny
vysledky autorovy vlastni &innosti (kapitolu patou a 3estou tvoii text projektu GACR
GA406/09/0367). Vyzkumnymi Setfenimi autor zjistoval rysy osobnosti delikventnich
jedinci, snaZil se o odhaleni pii€in a disledki delikvence a kriminality, a to v3e z hlediska
moznosti andragogické intervence pfi praci s delikventnimi jedinci. Jednotlivé kapitoly maji
vzdy shodnou strukturu — popis feSené problematiky, cile Setfeni, charakteristika vyzkumného
souboru, zvolena metodologie, vysledky a pfedevsim zavéry i doporu€eni pro andragogickou
teorii a praxi. Autor touto asti doklada svoji odbornou erudovanost, vyuzil Sirokou $kalu
metod (napf. vlastni dotaznik osobnosti delikventa s vyuZitim zahraniénich zdroji,
strukturovany rozhovor formou intervalové Skaly, obsahovou analyzu lékaiskych zprav,
diferencialni inventdf stresu), ze statistickych metod pak napt. Fisherovu LSD metodu,
korela¢ni analyzu, Tukeyovu HSD metodu, T test. Jednd se vlastné o kombinaci
kvantitativniho a kvalitativniho pfistupu. S interpretaci ziskanych odpovédi se vypotadal

dobie. Zpracovani dat bylo jisté velmi naroéné ¢asové i odborné. Empiricka ¢ast prace nabizi




zajimavé vysledky, autor prokazal zdjem o interpretaci ziskanych dat, CemuZ nasvédéuje
mnoZstvi tdaji a tabulek v textu. V této &asti se jedna o soubor uverejnénych védeckych praci
doplnény komentafem, resp. aplikaci autora do oblasti andragogiky. Text empirické Casti je
koncipovan piehledn€, pouZity zplisob vyjadiovani ptisobi kultivovanym dojmem, vysledky
Setfeni pfindsi fadu inspiraci prace do oblasti andragogické intervence. V tomto smyslu je
jeho postup moZno povaZovat za origindlni, pfinejmensim vzhledem k domécim pracim v této
oblasti.

V empirické casti vSak postradam informaci o mife podilu autora na vsech
realizovanych a v habilitaéni praci interpretovanych vyzkumi, véetn€ uvedeni hlavniho

feSitele grantu a pracovniho tymu.
Stupeii obtiZnosti a pFines price

Zvolené téma svou obtiZnosti odpovida poZadovanym narokim na habilitaéni prace.
Autor zpracoval problematiku, které je v oblasti andragogiky zatim vénovéana mala pozornost,
v podstaté Zadna. Prakticka relevance — mozZnosti andragogické intervence byla autorem
objasnéna. Habilitalni praci nelze upfit fakt, Ze je zpracovéana se zijmem autora
o sledované (éma. K formalni strance, piedevSim ke stylistické upravé a gramaiice nemam
7adné vytky, upozoriiuji vSak na chybny zapis procent (napf. s. 27 - 40%; idaje v tabulkéch &.
1- 4, s. 44 — 46; s. 54 aj.), na tecku za Cislovanim hlavnich kapitol, absenci spojky a v nazvu

druhé kapitoly.

Zavér

Vysledny dojem z habilitaéni prace je vcelku pfiznivy, ale neodpustila jsem si mnohé
ptipominky, které by mély byt obsahem obhajoby. V pfedloZeném textu autor prokézal
pfehled stavajici odborné literatury k tématu, na mncha mistech prace dokazal schopnost
reflexe a komparace této literatury. Jsem presvédCena, Ze text habilitaCni prace rozsifuje

teoretické spektrum integralni andragogiky.

Na 7z4akladé uvedeného jist€ vyvstava otazka, zda oponentka neni malo kritickd nebo
text habilita¢ni prace je n€€im mimotadny. Skute¢nost je vSak takovd, Ze Dr. Slavomil Fischer
potvrdil své pfednosti, které miZzeme my, jez se zabyvame pfedmétnou problematikou jako
autor, ocenit. RovnéZ jeho bohat4 publikaéni ¢innosti je sama o sobé pifedpokladem k ziskani

védecko-pedagogické hodnosti docent.

Domnivam se, Ze pfedloZzenou habilitaéni praci lze pFijmout jako podklad pro jeji

obhajobu pred védeckou radou FF UP.




Otazky k obhajobé:

1.

(S

V Olomouci 21. ledna 2018 : doc. ﬁfﬁrﬁifltil(iz; 787kopalové, Ph.D.

Konkretizujte ,Nékteré andragogické teorie....“ (s. 12), resb. koncepce, které maji
vazbu k predmétné problematice.

Objasnéte rozdil ve vyznamu pojmi resocializace a reedukace z hlediska pedagogiky,
psychologie, préva pfip. dalSich disciplin a z pohledu andragogiky.

Konkretizujte rozdily v aktivitich (funkcich) resocializadni péle, resocializadni
vychovy a terapie z pohledu resocializa¢ni pedagogiky, penitenciarni andragogiky,
piip. socialni pedagogiky.

Zdivodnéte zafazeni subkapitoly 1. 4 (Persondlni zabezpe&eni) do prvni kapitoly
pojednavajici o problematice andragogické intervence v rimci resocializace.

Na zdkladé jakych kritérii jste vybral uvedené teorie (s. 26 — 36)?

Uved’te sociologickd teoreticka paradigmata a jejich interpretaci socidlnich deviaci ve

spole€nosti.

. Pro¢ je pro andragogickou intervenci duileZita znalost osobnostnich charakteristik

delikventi a typologie delikventni subkultury?
Konkrétné doloZte VA4S podil na realizovanych vyzkumech, uved’te hlavniho fesitele

interpretovaného grantu a sloZeni pracovniho tymu.
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