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Vratky triumf. Vyvoj Géasti v neformalnim vzdélavani dospélych v Ceské republice 1997 a7 2016

Jan Kalenda predklada habilitacni spis, ve kterém s uZitim empirického materidlu a aktudlni teorie
rozkryva nékteré otdzky neformdlniho vzdélavani dospélych, které byly dosud feSeny jednotlivé a
zpravidla ad hoc. Zaroven se ovsem z odpovédi na tyto otazky vyvozovaly mnohé hodnotici zavéry o
funkénosti ¢ nefunkénosti systému neformalniho vzdélavani dospélych v Ceské republice, obvykle
v konfrontaci se srovnatelnymi daty v zahraniéi. V podstaté se jednd o zakladni otdzky, tak jak je
postuloval R. Desjardin (Jaky je rozsah Ucasti dospélych v neformalnim vzdélavani? Kdo jsou jeho hlavni
Ucastnici a Proc se do néj nékteré skupiny zapojuji vice nez jiné?), z jejichZ zodpovézeni autor ucinil tfi
dilci cile.

Tato habilita¢ni prace jde ovSem za limity uvedenych tfi otazek. Jednak tim, Ze zkouma participaci
dospélych na neformdlnim vzdélavani ve wvyvoji vramci dvou dekdad ordmovanych vyzkumy
International Adult Literacy Survey (IALS) v roce 1997 a Adult Education Survey v roce 2016. Na sérii
vyzkum( aplikuje dalsi vyzkumné otazky tykajici se modeld rozhodovani aktérd o ucasti v neformalnim
vzdélavani dospélych. A také diky tomu, Ze trendy kotvi v peclivé vybranych charakteristikach vyvoje
spole¢nosti a ekonomiky CR.

Autor tak ¢ini v deseti kapitolach textu, z nichZ posledni, ne Gplné Stastné pojmenovana Zavér (lépe by
snad bylo jeji prvni ¢ast pojmenovat diskuze a jeji findle teprve zavérem), obsahuje charakteristiku
onoho Vratkého triumfu, ktery tvofi hlavni titul prace. Uz na tomto misté lze konstatovat a dolozit i
extenzivnim seznamem pouZzité literatury, Ze autor je velmi dobre obeznamen se soucasnym diskurzem
i s vyznamnymi starSimi zdroji meritornimi i metodologickymi.

Cile prace

Cil prace autor rdmuje takto: ,Raison d'étre této prace spociva v popisu a analyze vyvoje Ucasti a
rozhodovani o U&asti dospélych v neformalnim vzdélavani v Ceské republice mezi lety 1997 a 2016,
véetné faktord, které jej ovliviuji.” (s. 26). Rozpracovani hlavniho cile do sedmi dil¢ich cill je samo o
sobé velmi pevné zakotveno teoreticky a predchazi ji prezentace rozhodovacich modelll pro ucast ve
vzdélavani dospélych a konceptu socialnich mechanism.

K teoretickym vychodiskiim

Teoretizace participace na neformalnim vzdélavani je skute¢nou vyzvou pro empiricky andragogicky
vyzkum. Systémovy pfistup, ktery je pilifem Kalendovy analyzy, ma v andragogice tradici, kterd ovsem
neni nijak pevna ani ve zdanlivé samoziejmosti, tedy praci se systémovymi Urovnémi (mikro-, mezi-,
makro-). Toto ¢lenéni byva casto uZivané formalistnim zplUsobem a spiSe jako imitace systémového
mysleni, ve skutecnosti pouhy nastroj kategorizace, kde vysledek systémové mysleni postrada. Pro
Kalendovu analyzu ovSem tato kritika neplati. Ve snaze o patficnou interpretaci participace na
neformalnim vzdélavani dospélych propojuje koncept rozhodovani aktérl s konceptem socialni
mechanismu. A ¢ini tak presvédcivé, aniz by a priori jedno ¢i druhé prevladlo. K tomu ovsem potiebuje



v kazdé kapitole, tedy v kazdé c¢asti své analyzy, znovu sytit postup novymi teoretickymi vychodisky. To
mUze byt na predloZené praci ponékud prekvapivé, je to vsak logické a funkéni.

K metodologii

Pokud jde o metodologii, ktera je prezentovand v kapitole druhé, zde jsou znovu koherentné
pfipomenuty tfi drovné analyzy. Naslednd pasaz poucené pojmenovava heuristické principy autorova
badani. Cennou, byt ne Uplné vytézenou, je také poznamka tykajici se redukce sodkazem na
pozapomenutou Petruskovu (1993) myslenku o prekladech za jazyka teorie do jazyka méreni (dodal
bych jen: a zpét).

Empirickym materidlem, na kterém autor stavi, jsou kvantitativni data z narodnich a predevsim
mezinarodnich Setfeni vzdélavani dospélych. Hlavnim ndstrojem autora jsou statistické analyzy. Ty jsou
volené podle cile a tématu, velmi ¢asto si autor vystaci s deskriptivni statistikou ukazujici trendy, ale
vyuziva i fadu dalSich statistickych nastroja. Vyuziva je adekvatné a ku prospéchu prace. V ceském
andragogickém vyzkumu je jeho pfistup unikatni, i v rémci pedagogickych véd je nadstandardni a ve
svétovém meéfitku je plné ,konkurenceschopny”.

Meritorni zjisténi

Kapitoly 3. az 9. prezentuji meritorni vysledky autorovy analytické prdce. Protoze nema smysl
rekapitulovat vSechna zjisténi, pfiddm pouze nékolik komentard. V kap. 3 Trendy v rozsahu Ucasti
v NVD autor hleda predevsim makrosocidlni mechanismy urcujici podil icasti dospélych na NVD. Narazi
zde na potrfebu periodizovat vyvoj participace NVD, kterou provadi predevsim podle trendu
v ukazatelich kontextualizovanych spolecenskou a ekonomickou situaci. Tato periodizace sama o sobé
je cennym prinosem do diskuze o tématu.

Ve 4. kapitole (Trendy v Gcastnicich NVD) autor pojmenovava podstatné prvky urcujici role postaveni
na trhu prace, prislusnosti k socidlni skupiné, zaméstnanecky a kvalifika¢ni status. Vnimam zde
ponékud rozostifenou terminologii, autor pouziva pojmy socidlni skupiny, socialni kategorie, skupiny
Ucastniku, kategorie zaméstnancu. Kapitola 5. Trendy ve faktorech ovliviiujicich ucast v NVD rozkryva
prvni vyznamny argument pro titul prace, kdyz v jejim zavéru zazni: ,zapojeni jedincl je determinovano
vice jejich zaclenénim do trhu prace, nez jakymikoliv dalSimi faktory” (s. 115).

Kapitola 6. Neoliberalizace, globalizace, individualizace, automatizace je odliSna od ostatnich kapitol.
Zde se trendy dostavaji pfimo do ndzvu kapitoly, ve které se obraci perspektiva a testuje se zde vliv
makro-socidlnich mechanismd. Metodologicky je to ponékud komplikované, pfesto se domnivam, zZe
autor dolozil konsekvence neoliberalizace systému pro pristup jedinct k NVD.

Kapitola 7. Prah nasyceni a limity Ucasti v NVD zdafile poukazuje na fakt, Ze ,v danych strukturalnich
ramcich“ nema participace na NVD v CR kam rast. Dalsi dvé kapitoly v jistém smyslu tato zjisténi
specifikuji. Jednak je to kapitola 9. Trendy ve vyvoji bariér k NVD. Ja se ovSem zastavim u kapitoly 8.
Trendy ve vyvoji motivace k NVD. Zde je jednak zajimavé si povSimnout, Ze autor opousti svou
nehodnotici pozici a apeluje na ,,humanisticky a emancipacni potencial” (s. 160) NVD. Ale predevsim
se zde autor dopousti prolnuti dvou jevl: motivace k participaci na vzdélavani a motivace k uceni.
Skutecné Ize slucovat humanisticko-andragogicky diskurz o motivaci k uéeni jako pfedpokladu jeho
efektivity s motivy k participaci?

Konecné v kapitole 10. Zavér autor zdafile sumarizuje celou svou praci a argumentuje pro svij
hereticky zavér o vratkém triumfu. Jeho zavéry povazuji ve vétsiné za prikazné. Presto bych rad
formuloval tfi vyznamnéjsi diskuzni podnéty.



1. Prvni se tyka jednoho ze zavéru, ktery zni: ,ndrlst poctu ucastnikQl s vnéjsi motivaci k NVD
napovida tomu, Ze se do néj zapojuje vice osob z utilitarnich divod(, pfipadné proto, Ze
zkratka musi, coz mzZe negativné ovliviiovat jak vysledky samotného procesu uceni, tak i
budouci postoje dospélych k NVD.“ (s. 210). Je mozZné narysovat takovou pfimocarou vazbu Ci
paralelu mezi motivaci k participaci, ktera je ostatné ,pouhou” jednou slozkou v sekvenci
rozhodovani aktéri o ucasti v NVD (viz s. 31) a motivaci jako charakteristikou uciciho se
jedince?

2. Teoreticky ramec vyuZity autorem Ccini rozhodovani o participaci v NVD véci jednotlivce,
realizaci participace pak predmétem socialnich mechanismd. Neni tim vynechan moment
realizace rozhodnuti aktéra a neni tim opomenuta role jedince v realizaci svého rozhodnuti
k participaci? Pokud ano, bylo by mozné néjaké konceptualni reSeni tohoto opomenuti?

3. Kdyz autor komentuje vliv modernizacni politiky EU na neformalni vzdélavani dospélych,
vénuje se (kap. 3) mj. vyuZiti evropskych fondl. Konstatuje, Ze ,v tehdejsim ceském
vzdélavacim systému byly jednoznaéné akcentovany pozadavky rozvoje formalniho tercidrniho
vzdélavani“ (s. 57) spiSe nez NVD. Presto zde vidim otevienou otazku urcitych ,travelling
policies”. Neni nahodou zadkon €. 179/2006 Sb. takovou zapljckou z politik vyspélejsich zemi
Evropy? A nejsou jde dalsi priklady travelling policies ovliviiujicich NVD?

Po obsahové strance povazuji praci za hodnotny prispévek empirickému pozndni v andragogice. Po
strance formalni vnimam prdéci jako pfimérenou.

Proto doporucuji na zakladé predloZené habilitacni prace pokracovat v habilitacnim Fizeni
uchazece.
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